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EN NOMBRE DEL REY

La Seccién 004 de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia ha pronunciado la

SENTENCIA
Ilmos./as. Sres./as. D./D?

JOSE MARIA GOMEZ Y DIAZ-CASTROVERDE
JUAN SELLES FERREIRO

FERNANDO FERNANDEZ LEICEAGA

MARIA DOLORES RIVERA FRADE

MARIA DEL CARMEN NUNEZ FIANO

A CORUNA, dieciocho de marzo de dos mil quince.

En el RECURSO DE APELACION n° 15020/2015 pendiente de
resolucidén ante esta Sala, interpuesto por UNIVERSIDAD DE
VIGO., representada por el procurador don JOSE MANUEL LADO
FERNANDEZ, sobre RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA
UNIVERSIDAD DE VIGO CONTRA SENTENCIA N° 230/2014, DICTADA POR
EL JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO N° 1 DE VIGO, EN
FECHA 5-11-2014 EN SU PO 147/2014; 1la cual desestima el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
Universidad de Vigo contra resolucién de 16-12-2013 dictada
por el Tribunal Econdémico Administrativo del Concello de Vigo,
que desestimaba la reclamacidén interpuesto por la Universidad
e Vigo contra la desestimacién del recurso de reposicidn
formalizado frente a liquidaciones giradas en concepto de IBI
de Naturaleza Urbana, de ejercicio 2013, por un importe total
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de 566.565,89 euros de principal; declarando dicha resolucidn
ajustada al ordenamiento juridico. Imponiéndose las costas
procesales a la parte actora, moderandose prudencialmente
hasta 1la cifra méxima de trescientos euros respecto del
concepto de honorarios de Letrado.

Es parte apelada la CONCELLO DE VIGO (PONTEVEDRA),
representada por el procurador JOSE MANUEL LADO FERNANDEZ
representada por el letrado FERNANDO VARELA BORREGUERO.

Es ponente la Ilma. Sra. D® MARIA DOLORES RIVERA FRADE.
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Se dictd, por el Juzgado de instancia, la
resolucidén referenciada anteriormente.

SEGUNDO.- Notificada la misma, se interpuso recurso de
apelacién que fue tramitado en forma, con el resultado que
obra en el procedimiento, habiéndose acordado dar traslado de
las actuaciones al ponente para resolver por el turno que
corresponda

SE ACEPTAN los fundamentos juridicos de la resolucidn
recurrida en lo que no se oponga con lo que seguidamente se
pasa a exponer

PRIMERO.- La Universidad de Vigo acude a esta alzada
impugnando la sentencia del Juzgado de lo contencioso-
administrativo n°® 1 de Vigo recaida en el procedimiento
ordinario numero 147/2014, que acuerda desestimar el recurso
contencioso-administrativo interpuesto contra el acuerdo del
Tribunal Econdémico-administrativo del Concello de Vigo de 16
de diciembre de 2013 por el que se desestima la reclamacidn
econdémico-administrativa interpuesta contra la desestimacion
del recurso de reposicién deducido contra las liquidaciones
del Impuesto de Bienes Inmuebles del ejercicio 2013 en
relacién a los inmuebles con referencia catastral 6788501
NG2668N 0001 RU, 21605008 NG2726S 0002 MJ y 6422551 NG1762S
0001 AZ por el importe de 566.565,89 €, declarando la
conformidad a derecho de los actos recurridos.

Frente a los pronunciamientos que se contienen en la
sentencia recurrida -que sirvieron de sustento al rechazo de
la impugnacién formulada por la Universidad de Vigo-, se alza
la apelante en esta segunda instancia alegando en primer lugar
la plena vigencia de la exencién en los tributos locales
reconocida por la Ley Orgédnica 6/2001, de 21 de diciembre, en
segundo lugar la falta de vinculacién de las resoluciones de
la Direccién General de Tributos, en tercer lugar, la
concurrencia de los requisitos establecidos en el articulo 80
de la LOU para tener derecho a la exencidén en los tributos
locales, y en particular en el IBI, en cuarto lugar 1la
identidad de fundamento de la exencién reconocida por la LHL a
los bienes del Estado y de las Comunidades Auténomas afectos
al servicio educativo y de la exencién para los bienes de
igual servicio de las Universidades, y en quinto vy ultimo
lugar, la inadecuada imposicidén de las costas a la
Universidad.
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Sin embargo omite la apelante un hecho de especial
importancia, en el que también se ha sustentado la
desestimacién de su recurso en la primera instancia, y es el
cardcter rogado de la exencidén pretendida; caracter que afirma
la sentencia apelada, y con el que esta Sala se muestra
conforme, coherentemente con lo ya resuelto en recursos
anteriores (sentencia de 28 de mayo de 2014 en el Recurso de
apelacién 15016/2014, y sentencia de 8 de mayo de 2013 en el
Recurso de apelacién 15010/2013).

La Universidad de Vigo solo hace una breve mencién al
cardcter obligatorio del reconocimiento de las exenciones
tributarias, frente al caracter rogado de los beneficios
fiscales, en el fundamento juridico material primero del
recurso de apelacién; mencién que sin embargo no acompafa de
una critica de los argumentos que se recogen en la sentencia
de instancia sobre tal extremo, y sobre todo sobre respecto la
consideracién de decisiones firmes que para el juzgador de
instancia merecen las decisiones administrativas y judiciales
que rechazaron la exencién de los inmuebles litigiosos
respecto del pago de IBI.

Y es que en efecto, respecto de los tres inmuebles a que
se refiere la presente litis se han ido sucediendo decisiones
administrativas que rechazaron la pretensidén  principal
ejercitada por la actora, comenzando por la resolucién de la
Concelleira Delegada de Economia e Facenda de 1 de enero de
2010 que denegé la solicitud presentada en su dia por la
Universidad de Vigo solicitando la declaracién de exencidn del
pago del 1IBI referido a todos los bienes inmuebles de su
titularidad, y la devolucién de las cuotas devengadas desde el
dia 1 de enero de 2006.

Y como ya ha razonado esta Sala en sentencias como la de
8 de mayo de 2013 (Recurso de apelacién 15010/2013), este
Tribunal se muestra conforme con la tesis que se traduce en el
caridcter rogado de la exencién contemplada en el articulo 80
de la LOU 6/2001, y en que la previa desestimacién por acto
firme no recurrido de la solicitud de exencidédn presentada por
la Universidad respecto a la totalidad de sus Dbienes,
constituye por si misma y por si sola un motivo de caracter
formal que conduce a la desestimacidén del recurso contencioso-
administrativo, y ahora a la desestimacién del recurso de
apelacién interpuesto contra la sentencia que asi la acordd,
lo que hace innecesario entrar a conocer de la cuestidn
relativa a la vigencia del régimen de exencién fiscal previsto
en el articulo 80 de la LOU, y en definitiva, del derecho a la
exencién prevista en el citado precepto, y demas cuestiones de
cardcter sustantivo que invoca la Universidad apelante
(vinculacién de las resoluciones de la Direccidédn General de
Tributos o la identidad de fundamento de la exencidn
reconocida por el articulo 62.1 a) del Real Decreto
Legislativo 2/2004 en relacién a los inmuebles propiedad de
las Universidades afectos al servicio educativo).

La sentencia de 8 de mayo de 2013 al resolver el recurso
de apelacién interpuesto contra la sentencia que desestimd el
recurso dirigido por la Universidad de Vigo frente a otra
liquidacién de IBI, se expresa en los siguientes términos: “la



sentencia debe de ser confirmada, sin perjuicio de sefdalar que
en este momento, tampoco en la instancia conforme la primera
premisa en que el fallo se asienta, resulta procedente
efectuar consideraciones de fondo en cuanto a la exencidn
pretendida, pues ello conduciria a prejuzgar, sin tener por
tal objeto el recurso que nos ocupa, Jla decisidén sobre la
concesidén de la exencién de referencia que, como la sentencia
apelada delimité perfectamente, queda al margen del proceso
que resolvia y, por ello, del presente recurso de apelacidn.
En tal contexto, la sentencia de esta Sala de fecha 29/12/2006
(recurso 7001/06), luego ratificada por la posterior de
21/2/2007 (recurso 70008/2004), que la recurrente 1invoco
expresamente, no puede amparar en este momento su pretension
ante el obstdculo formal apreciado en la sentencia apelada y
que ahora se confirma, sin perjuicio, es de insistir, de 1lo
que  proceda resolver, si es el caso, en cuanto al
reconocimiento de la exencidén tributaria de referencia”.

En la misma resolucidén judicial se razonaba lo siguiente:

“En efecto, el articulo 80 LOU, en la redacciodn
aplicable, dispuso lo siguiente:

"l. Constituye el patrimonio de cada Universidad el
conjunto de sus bienes, derechos y obligaciones. Los bienes
afectos al cumplimiento de sus fines y los actos que para el
desarrollo inmediato de tales fines realicen, asi como sus
rendimientos, disfrutaran de exencidn tributaria, siempre que
los tributos y exenciones recaligan directamente sobre las
Universidades en concepto legal de contribuyentes, a no ser
que sea posible legalmente la traslacidon de la carga
tributaria (. . .)

4. En cuanto a los beneficios fiscales de las
Universidades publicas, se estard a lo dispuesto para las
entidades sin finalidad lucrativa en la Ley 30/1994, de 24 de
noviembre, de  Fundaciones e Incentivos Fiscales a la
Participacidén Privada en Actividades de Interés General. Las
actividades de mecenazgo en favor de las Universidades
publicas gozardn de los beneficios que establece la mencionada
Ley".

Precepto el anterior en el cual la referencia a la Ley
30/1994 debe efectuarse, por lo que interesa al caso, a la Ley
49/2002, siendo asi que la exencién no ha de ser automatica,
sino rogada en funcidén de la necesidad de apreciar que el bien
a que se refiere integra el patrimonio de la Universidad,
encontrdndose afecto al cumplimiento de sus fines (articulo
80.1 LOU). Y todo ello porque la aplicacién de la exencidn del
Impuesto sobre bienes Inmuebles (articulo 80.4 LOU en relacidn
con el 15.4 de la Ley 49/2002 "estard condicionada a que las
entidades sin fines lucrativos comuniquen al ayuntamiento
correspondiente el ejercicio de la opcidn regulada en el
apartado 1 del articulo anterior y al cumplimiento de 1los
requisitos y supuestos relativos al régimen fiscal especial
regulado en este Titulo", segun expresa el ultimo articulo
citado”.

Aplicando estos pronunciamientos al presente caso, al ser
idéntica la cuestidén principal debatida, y en lo esencial los
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antecedentes que les sirvieron de fundamento, el recurso ha de
ser desestimado al menos por lo que se refiere a la soluciédn
dada a dicha cuestién.

SEGUNDO.- Y vya por ultimo, por lo que se refiere al
pronunciamiento en materia de costas es de aplicar aqui
también el criterio que se recoge en la sentencia de 8 de mayo
de 2013 que derivd en una revocacidn de la condena en costas
que se contenia en la sentencia de instancia, pues si al
resolver la apelacidén en aquella sentencia se ha convenido con
la recurrente que el caso era juridicamente dudoso, la misma
duda se mantiene en la actualidad, por lo que atendiendo a lo
razonado en ella “de ampararse en resoluciones precedentes de
este Tribunal el criterio manifestado hasta el momento era
justamente el defendido por la actora, por mas que se estime
no sea el momento de pronunciarse sobre la cuestidn, en razdn
al orden secuencial de la exencion de del andlisis
pormenorizado que corresponda a cada uno de los tributos
municipales sobre los que se pretenda la exenciodn”.

Por todo ello debe estimarse parcialmente el recurso de
apelacidén, sin hacer pronunciamiento en materia de costas en
esta segunda instancia.

VISTOS los articulos citados y demds preceptos de general
y pertinente aplicacién.

FALLAMOS que con estimacidén parcial del recurso de
apelacidén interpuesto contra la sentencia del Juzgado de 1lo
contencioso administrativo n°® 1 de Vigo recaida en el
procedimiento ordinario numero 147/2014, DEBEMOS REVOCAR Y
REVOCAMOS y la dejamos sin efecto estrictamente en cuanto a la
imposicién de costas a la demandante, no efectuando imposicidn
de las causadas en la instancia. Desestimamos el recurso en lo
restante. Sin efectuar imposicién de las costas de esta
alzada.

Contra esta sentencia no cabe recurso ordinario alguno.

Devuélvanse los autos al Juzgado de procedencia, Jjunto
con certificacidén y comunicacioén.

Asi lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



PUBLICACION.- La sentencia anterior ha sido leida y publicada
el mismo dia de su fecha, por la Ilma. Sra. Magistrada Ponente
D® MARIA DOLORES RIVERA FRADE al estar celebrando audiencia
publica la Seccidén 004 de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Galicia.
Doy fe. A CORUNA, dieciocho de marzo de dos mil quince.
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SENTENCIA N° 230

En Vigo, a cinco de noviembre de dos mil catorce.

Vistos por el Ilmo. Sr. D. LUIS-ANGEL FERNANDEZ
BARRIO, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo nGmero 1 de los de Vigo los presentes autos
de Procedimiento Ordinario, seguidos con el numero
147/2014, a instancia de la UNIVERSIDAD DE VIGO,
representada por el Procurador Sr. Gonzalez-Puelles Casal
y defendida por el Letrado Sr. Varela Borreguero, frente
al CONCELLO DE VIGO, representado por el Procurador Sr.
Cornejo-Molins Gonzédlez bajo la direccidén técnica de la
Sra. Letrado de sus Servicios Juridicos, frente al
siguiente acto administrativo:

Resolucién de 16 de diciembre de 2013 dictada por la
Sala del Tribunal Econémico-Administrativo del Concello de
Vigo que desestima la reclamacidén Iinterpuesta por la
Universidad de Vigo contra la desestimacidébn del recurso de
reposicién formalizado frente a liquidaciones giradas en
concepto de Impuesto sobre Bienes Inmuebles de Naturaleza
Urbana, del ejercicio 2013, por un Importe total de
566.565,89 euros de principal.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - De la oficina de reparto del Decanato de
los Juzgados de Vigo, se turndé a este Juzgado escrito de
interposicidn de recurso contencioso-administrativo

formulado por la Universidad de Vigo frente al Concello de
Vigo contra la resolucidén arriba indicada.



SEGUNDO.- Admitido a tramite el recurso, se acordd
tramitarlo por los cauces del proceso ordinario y se
recabd el expediente administrativo.

La parte actora formalizdé demanda, donde terminaba
suplicando se dictase sentencia por la que se deje sin
efecto la resolucidn impugnada y se reconozca el derecho
de la demandante a la exencidén fiscal instada en sede
administrativa, declarando la improcedencia de la
liquidacidén practicada en contravencidén de dicha exencidn
legalmente establecida; con condena en costas en caso de
oposiciédn.

La representacién de la Administracién demandada
contestd a la demanda en forma de oposicidn, solicitando
su desestimacidn.

Fijada la cuantia del pleito en 566.565,89 euros, se
recibidé el procedimiento a prueba y a continuacidén las
partes presentaron = sendos escritos de conclusiones
definitivas.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- De los antecedentes necesarios

1.- E1 22.12.2009, la Universidad de Vigo solicitd
del Concello la declaracidn de exencidén del pago del IBI
referido a todos los bienes inmuebles de su titularidad y
la devolucidén de las cuotas devengadas desde el 1.1.2006.
Solicitud que se desestimd el 1 de junio de 2010 por la
Concelleira Delegada de Economia e Facenda, y que alcanzd
firmeza tras declararse extemporaneo el recurso de
reposicidn interpuesto (resolucidn de 1.9.2010) y
confirmarse por el TEA el 1 de julio de 2011. El ulterior
recurso jurisdiccional (autos de PO 331/2012 del Juzgado
de lo Contencioso n°® 2 de Vigo) fue desestimado en
sentencia de 2 de abril de 2013.

2.- El1 Concello girdé recibos de padrdn relativos a
los inmuebles con referencia catastral
6788501NG2668N0001RU Y 2160508NG2726S0002MJ por el
ejercicio de 2010.

La Universidad instdé la anulacidén de los recibos y la
declaracidén de exencién en el IBI de todos los bienes
inmuebles de su propiedad.

Se desestimaron tales pretensiones el 16.12.2010, vy
esa decisidn fue refrendada por la sentencia dictada por
el Juzgado de lo Contencioso n° 2 de esta ciudad el
17.12.2012, confirmada -en ese extremo- por la Sala de 1lo
Contencioso del TSJ el 8 de mayo siguiente.

3= Respecto al primero de los inmuebles
referenciados, se gird recibo del IBI correspondiente al
ejercicio 2011.

También resultd impugnada aquella liquidacidén por la
Universidad, que insistidé en la procedencia de la exencidn
tributaria.

Se desestimaron sus pretensiones en sede
administrativa y Jjurisdiccional (sentencia firme dictada
en los autos de PO 75/2013 del Juzgado n° 2 de Vigo con
fecha 28 de octubre de 2013).

4.- En el ejercicio 2012 se gird liquidacidn respecto
del inmueble con referencia catastral



6422551NG1762S50001A%Z, frente a 1la cual 1la Universidad
articuld recurso administrativo y jurisdiccional en pos de
su anulacién y reconocimiento de exencidén, siendo sus
pretensiones desestimadas; en particular, en sentencia de
7 de julio de 2014 del Juzgado de lo Contencioso n°® 2 de
Vigo.

5.- Respecto del ejercicio de 2013, el Concello gird
recibos de este impuesto con relacién a los inmuebles
6788501NG2668N0001RU, 2160508NG2726S0002MJ

Yy
6422551NG1762S0001AZ, por un importe total de 566.565,89
euros.

La Universidad presentd recurso de reposicidn
solicitando la anulacidén de los recibos y la declaracidn
de exencidén en el IBI de esosg inmuebles.

La Concelleira Delegada de Economia e Facenda
desestimdé el recurso el 11.11.2013.

Formalizada reclamacidn econdmico-administrativa,
resultd rechazada el 16.12.2013 por la Sala del TEAL.

Esta resolucidén configura el objeto de este pleito.

SEGUNDO.- Del IBI

El Impuesto sobre Bienes Inmuebles (IBI) se regula en
los articulos 60 a 77 del texto refundido de 1la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales (TRLRHL), aprobado por
Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo (BOE 9 de
marzo) .

El articulo 60 del TRLRHL lo define como un “tributo
directo de caréacter real que grava el valor de los bienes
inmuebles en los términos establecidos en esta ley”.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 9.1 del
TRLRHL, ademas de las exenciones en el IBI reguladas en el
articulo 62, también resultaradn aplicables las exenciones
reconocidas en otras normas con rango de ley o que se
deriven de la aplicacidén de tratados internacionales.

El apartado 1 del articulo 12 del TRLRHL establece
que la gestidn, liquidacidén, inspeccidn y recaudacidn de
los tributos 1locales se realizard de acuerdo con lo
prevenido en 1la Ley General Tributaria y en las deméas
leyes del Estado reguladoras de la materia, asi como en
las disposiciones dictadas para su desarrollo.

La letra c) del apartado 1 del articulo 117 de la Ley
58/2003, de 17 de diciembre, General Tributaria, contempla
dentro de 1la actividad administrativa de la gestidn
tributaria el reconocimiento 'y comprobacidén de la
procedencia de los beneficios fiscales de acuerdo con la
normativa reguladora del correspondiente procedimiento.

La aplicacidén de cada tributo se desarrolla en el
correspondiente procedimiento administrativo, que en el
caso de los tributos 1locales, que son de competencia
municipal, es el Ayuntamiento el Organo competente en el
reconocimiento y denegacidén de exenciones de los
procedimientos administrativos de gestidn tributaria.



Asi, el apartado 1 del articulo 77 del TRLRHL, gue
regula la gestidén tributaria del IBI, dispone que la
liquidacién y recaudacidn, asi como la revigidén de los
actos dictados en via de gestidn tributaria de este
impuesto, seran competencia exclusiva de los ayuntamientos

Y comprenderan, entre otras, las funciones de
reconocimiento y denegacidn de exenciones y
bonificaciones.

En el art. 62, dedicado a las exenciones, no aparecen
expresamente nominadas las Universidades. Si se contienen
referencias a la ensefianza, pero no a la impartida por
Instituciones Universitarias. Asi, en el apartado 1l.a) se
establece la exencidén por designio legal de los inmuebles
que sean propiedad del Estado, de las comunidades
autoénomas o de las entidades locales que estén
directamente afectos a losg servicios educativos; y en el
apartado 2.a) se contempla la exencidn -previa solicitud-
de los bienes inmuebles que se destinen a la enseflanza por
centros docentes acogidos, total o parcialmente, al
régimen de concierto educativo, en cuanto a la superficie
afectada a la enseflanza concertada.

Evidentemente, en ninguno de los dos supuestos
mentados encuentra encaje la exencidn impetrada por 1la
ahora demandante.

Conviene recordar que el art. 14 de la Ley General
Tributaria proclama que no se admitird la analogia para
extender mas alld de sus términos estrictos el ambito del
hecho imponible, de las exenciones y demds beneficios o
incentivos fiscales, de modo que, no reconocida
expresamente la exencidn del IBI a favor de la Universidad
en este art. 62, no es factible admitirla por extensidn
analdgica.

TERCERO.- De la desestimacidén de la demanda

El primer apartado del art. 80 de la Ley Organica de
Universidades expresa que constituye el patrimonio de cada
Universidad el conjunto de sus Dbienes, derechos vy
obligaciones. Los bienes afectos al cumplimiento de sus
fines y 1los actos que para el desarrollo inmediato de
tales fines realicen, asi como sus rendimientos,
disfrutardn de exencidén tributaria, siempre que los
tributos y exenciones recaigan directamente sobre las
Universidades en concepto legal de contribuyentes, a no
ser que sea posible legalmente la traslacidén de la carga
tributaria.

Apartado que ha de ponerse en relacidn con el art. 1,
que encomienda a la Universidad el servicio pUblico de la
educacidén superior mediante la investigacidn, la docencia



y el estudio, enumerando como funciones al servicio de la

sociedad: a) La creacidn, desarrollo, transmisidén vy
critica de la ciencia, de la técnica y de la cultura; b)
La preparacidn para el ejercicio de actividades

profesionales que exijan la aplicacidédn de conocimientos y
métodos cientificos y para la creacidén artistica; c¢) La
difusidn, la wvalorizacién y la transferencia del
conocimiento al servicio de la cultura, de la calidad de
la vida, y del desarrollo econdmico; y d) La difusidn del
conocimiento vy la cultura a través de la extensidn
universitaria y la formacidén a lo largo de toda la vida.

Por otra parte, el apartado cuarto del mismo art. 80
seflala que, en cuanto a los beneficios fiscales de las
Universidades publicas, se estard a lo dispuesto para las
entidades sin finalidad lucrativa en la Ley 30/1994, de 24
de noviembre, de Fundaciones e Incentivos Fiscales a la
Participacidén Privada en Actividades de Interés General.
Las actividades de mecenazgo en favor de las Universidades
piblicas gozaran de los beneficios que establece 1la
mencionada Ley.

Dentro de esa Ley 30/1994, se regulaban en el art. 58
las exenciones en dos concretos tributos locales: el IBI y
el IAE. Ese precepto fue expresamente derogado por la Ley
49/2002, de 23 de diciembre, de régimen fiscal de las
entidades sin fines lucrativos vy de los incentivos
fiscales al mecenazgo, cuyo art. 15 plasma las exenciones
en tres tributos locales: el Impuesto sobre Bienes
Inmuebles, el Impuesto sobre Actividades Econdémicas y el
Impuesto sobre el Incremento de Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana.

No obstante, la Ley 51/2002, de 27 de diciembre, vino
a derogar 1la promulgada dias antes: su Disposicidn
Derogatoria Unica dejé sin vigor las normas dgue
contradijeran, su opusieran o resultasen incompatibles con
la nueva regulacidn, entre la que se encontraba la nueva
redaccién del entonces vigente art. 63 de la Ley de
Haciendas Locales, donde no se inclula a 1la Universidad
como sujeto exento de este impuesto. Aunque quedasen a
salvo exenciones reconocidas con anterioridad, poco
importa al caso controvertido, por la sencilla razdédn de
que no se habian otorgado.

Derogacidén que no infringia el principio de jerarquia
normativa porque el art. 80 de la LOU no tiene caracter
organico.

Al no pronunciarse expresamente la Ley Orgéanica
6/2001 sobre el caracter rogado o automidtico de esta
exencidén, debe entenderse, dada su naturaleza, dgue se
trata de wuna exencidén rogada. En este sentido, debe
tenerse en cuenta el criterio Jjurisprudencial (como
ejemplo, 1las Sentencias del Tribunal Supremo de 30 de
enero de 1999 y de 16 de junio de 2000) en cuya virtud la

norma general es que las exenciones y bonificaciones no se



producen por ministerio de la Ley, sino que su aplicacidn
debe ser solicitada al 6rgano competente.

Y acontece que, respecto de los tres inmuebles objeto
de las liquidaciones giradas en 2013 existen decisiones
administrativas y judiciales que rechazan su exencidn
respecto de este impuesto.

Asi, respecto del 6788501NG2668N0001RU, se denegd tal
solicitud el 1 de junio de 2010. El1 recurso interpuesto
fue inadmitido por extemporaneo, y esa decisidén se declard
ajustada al ordenamiento juridico en sentencia firme, como
se ha referido en el primer fundamento juridico.

La exencién relativa a la finca catastral
2160508NG2726S0002MJ se abordd en el seno del PO 88/2012 vy
se desestimdé por sentencia de 17.12.2012, confirmada en
este punto en apelacidn.

Por fin, la tocante a la n° 6422551NG1762S0001AZ se
rechazdé en 1la sentencia firme -dado gque no resultaba
susceptible de recurso ordinario- de 7 de julio pasado.

Con motivo de este proceso contencioso-administrativo
pretende insistirse sobre 1la misma cuestidn Jjuridica,
buscando wuna suerte de segunda opinidén, inaceptable a
todas luces.

En las resoluciones administrativas y judiciales que
han recaido en relacidén con 1la obligacién de los tres
inmuebles de sujetarse al pago del IBI, se ha patentizado
que ni disfrutaban de la exencidn, ni ostentaban derecho a
obtenerla, vya por reconocimiento explicito, ya por
ministerio legal.

Por tanto, las liquidaciones practicadas respecto del
ejercicio 2013 se ajustan a Derecho.

S6lo resta afladir que 1la posibilidad de aplicar
bonificaciones sobre la cuota integra del impuesto queda
en manos de la autonomia local. El art. 74.2 bis del TRLHL
indica que 1los ayuntamientos mediante ordenanza podran
regular una bonificacidén de hasta el 95 por ciento de la
cuota integra del impuesto a favor de inmuebles de
organismos plUblicos de investigacidén y los de enseflanza
universitaria. Y acontece que el Concello de Vigo no ha
hecho uso de esa habilitacidn.

En consideracidén a lo expuesto, procede la integra
desestimacidn del recurso.

CUARTO. - De las costas procesales

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 139.1
de la L.J.C.A., ha de regir el criterio objetivo del
vencimiento, por lo que se imponen a la parte actora, si
bien se moderan prudencialmente hasta la cifra méxima de



trescientos euros respecto del concepto de honorarios de
Letrado.

Vistos los articulos citados, y demas de general y
pertinente aplicacidn,

FALLO

Que debo desestimar y  desestimo el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la UNIVERSIDAD
DE VIGO frente al CONCELLO DE VIGO, seguido como PROCESO
ORDINARIO nimero 147/2014 ante este Juzgado, contra la
resolucidn citada en el encabezamiento, que declaro
ajustada al ordenamiento juridico.

Las costas procesales se imponen a la parte actora,
si bien se moderan prudencialmente hasta la cifra méxima
de trescientos euros respecto del concepto de honorarios
de Letrado.

Notifiquese esta resolucidén a las partes, haciéndoles
gaber que no es firme, y contra ella cabe interponer
recurso de apelacidn ante este Juzgado, para la Sala de lo
Contencioso del Tribunal Superior de Justicia de Galicia,
en el plazo de quince dias, contado a partir del siguiente
al de su notificacidn.

Asi, por esta Sentencia, definitivamente Juzgando en
primera instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

E/.

PUBLICACION. Dada, leida y publicada ha sido 1la
anterior sentencia por el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez que la
ha dictado, estando celebrando Audiencia Ptblica vy
ordinaria en el dia de su fecha. Doy fe.-
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Asunto: Notificacién Expediente 2014/17

De: "RAMON CORNEJO-MOLINS GONZALEZ" <procurador@cornejo.es>
Data: 06/11/14 13:00

Para: <ofi.asexur@vigo.org>

CONCELLO DE VIGO
Plaza do Rei s/n

36202 VIGO

PONTEVEDRA
Cliente: CONCELLO DE VIGO | Ref.:
Contrario: UNIVERSIDAD DE VIGO
Organo: JUZGADO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N° 1
Procedimiento: JUICIO ORDINARIO N ° 147/14
M/Ref.: 2014/17
Letrado SERVICIOS XURIDICOS DO Ref.:

CONCELLO DE VIGO

VIGO , 06/11/2014

Adjunto le remito el dltimo tramite procesal en el asunto arriba referenciado.

06/11/2014 SENTENCIA Comunicacién del Acontecimiento 26: RESOLUCION Que debo
desestimar y desestimo el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la
UNIVERSIDAD DE VIGO frente al CONCELLO DE VIGO, seguido como PROCESO
ORDINARIO nUmero 147/2014 ante este Juzgado, contra la resolucién citada en el
encabezamiento, que declaro ajustada al ordenamiento juridico.

Las costas procesales se imponen a la parte actora, si bien se moderan prudencialmente
hasta la cifra maxima de trescientos euros respecto del concepto de honorarios de
Letrado.

RAMON CORNEJO-MOLINS GONZALEZ
PROCURADOR DE LOS TRIBUNALES (COLEGIADO 107 DE VIGO)
N.I.F.: 36.027.613-E
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