PLENO DO EXCMO. CONCELLO.- NUM. 10

SESION ORDINARIA DO 26 DE XUNO DE 2006

ASISTENTES

Excma. Sra. Alcaldesa

Alonso Vazquez, Xulio Guerra Fernandez, Javier Jorge
Bermudez Pérez, Silvia Lépez-Chaves Castro, Ignacio Javier
Caballero Miguez, Gonzalo Martins Vilanova, Margarida Rosa
Calvifio Rodriguez, Xullo Méndez Pifieiro, Maria Xosé
Coello Bufill, Antonio Molares Pérez, Lucia Emilia
Comesafia Abalde, Carlos Polo Lima, Maria Soledad

Cotobad Tombo, Elias Carlos Ruiz Ceniceros, Mauricio

Couto Pérez, José Manuel Sio Lourido, Belén

Fernandez Fernandez, Amador Soto Ferreiro, Manoel

Figueroa Vila, José Manuel Toba Girdn, Xabier

Grafa Barcia, Maria Luisa Vieitez Alonso, Henrique

NON ASISTEN:

Arias Moreira, José Carlos
Barros Puente, Miguel
Iglesias Carrera, José Manuel
Porteiro Garcia, Maria Josefa

No saldén de Plenos da Casa do Concello de Vigo, as nove horas e sete
minutos do dia vinteseis de xufio do ano dous mil seis, coa Presidencia da
Excma. Sra. Alcaldesa, D? M2 Corina Porro Martinez, e asistencia dos
concelleiros Sres. e Sras. Alonso Vazquez, Bermudez Pérez, Caballero
Miguez, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Comesafia Abalde (con retraso),
Cotobad Tombo, Couto Pérez, Fernadndez Fernandez, Figueroa Vila, Grafa
Barcia, Guerra Fernandez, Lo6pez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez
Pifileiro, Molares Pérez, Polo Lima, Ruiz Ceniceros (con retraso), Sio
Lourido, Soto Ferreiro, Toba Girén e Vieitez Alonso, actuando como
Secretario Xeral do Pleno que asina D. José Riesgo Boluda, constituiuse o
Pleno da Excma. Corporacion en sesidén ORDINARIA conforme & convocatoria e
segundo a orde do dia remitida a tédolos Sres. concelleiros coa antelacidn
legalmente requirida. Non asisten os Sres. Barros Puente, Arias Moreira e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia (xustifica ausencia). Estéa tamén
o Interventor Xeral, don Juan Ramén Gonzalez Carnero.
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0 Presidente declara aberta a sesidn en primeira convocatoria e procédese a
trata-los asuntos da orde do dia.

1.- (116).-ACTA ANTERIOR. (SESION 24.04.06)

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Iglesias Carrera e Ruiz Ceniceros e a Sra. Porteiro Garcia)

VOTACION E ACORDO: Por unanimidade dos vintedn membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constitien de dereito e de feito, aprdbase
a acta correspondente 4 sesion ordinaria do Pleno da Corporacidn que tivo
lugar o dia 24 de abril de 2006.

2.- (117).-TOMA DE CONECEMENTO DO ESCRITO DE RENUNCIA O CARGO DE
CONCELLEIRO DE D. MIGUEL BARROS PUENTE, DO GRUPO MUNICIPAL DO
PSDEG-PSOE.

ANTECEDENTES. - Examinado o escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do
14 de xufio de 2006, polo que o concelleiro do grupo municipal do PSdeG-
PSOE, don Miguel Barros Puente renuncia 6 seu cargo de concelleiro dende
esa mesma data, 6 abeiro do sinalado nos arts. 182 da Lei Organica 5/1985,
do 19 de xufio, de Réxime Electoral Xeral, 223.4 da Lei Autonémica 5/1997,
do 22 de xullo, de Administracién Local de Galicia, e 7.4 do RD 2568/1986,
do 28 de novembro, polo que se aproba o Regulamento de Organizacidn,
Funcionamento e Réxime Xuridico das Corporaciéns Locais, e en funcién do
previsto na Instruccién do 19 de xullo de 1991, da Xunta Electoral Central

sobre substitucidén de cargos representativos locais,

ACORDASE:
Primeiro.- Tomar cofiecemento do escrito presentado.
Sequndo. - Comunicar o presente acordo a Xunta Electoral Central 6 obxecto

de que se proceda & substitucién do Sr. Concelleiro citado conforme 6
disposto na Lei Orgéanica de Réxime Electoral Xeral, debendo a estes efectos
expedir e remitir a esta Corporaciéon a credencial acreditativa da condicidn
de electo a favor do candidato 6 que corresponde cubrir a vacante
producida.
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Terceiro.- 1Indicar & Xunta Electoral Central que, a xuizo desta
Corporacioén, a candidata que debe cubrir a vacante producida é D? Alicia
Garrido Gonzalez, candidato numero 10 da lista electoral presentada polo
Partido Socialista Obrero Espafiol &s ultimas eleccions municipais.

Cuarto. - Remitir urxentemente certificacion do presente acordo a Xunta
Electoral Central a efectos de que ese oOrgano electoral tefia cofiecemento

desta circunstancia e actle en consecuencia.

INTERVENCION DO SR. CALVINO RODRIGUEZ: No nome do Grupo municipal
socialista queriamos pedir que conste moi expresamente en acta a lembranza
mais fraternal O compafieiro, don Miguel Barros, o agradecemento do noso
Grupo e supofio que de toda a Corporacion polo traballo realizado durante os
tres anos e pico que estivo compartindo connosco as tarefas neste Pleno da
Corporacioén, en todos os traballos municipais e, por suposto, desexarlle o
maior numero de éxitos na sua andaina profesional e de todo tipo na sua
vida a partir de agora. Unha lembranza o mais agarimosa posible o

compafieiro Miguel Barros.

A PRESIDENCIA: Por parte do Grupo Popular unimonos a ese sentimento e penso
gue podo dicir que tamén o resto dos grupos da Corporacién.

Neste intre se incorpora a4 sesion o concelliro Sr. Ruiz Ceniceros.

3.- (118).-PROPOSTA DA XUNTA DE VOCEIROS DE NOMEAMENTO DUN REPRESENTANTE
DOS INTERESES SOCIAIS NO CONSELLO SOCIAL DA UNIVERSIDADE DE
VIGO.

ANTECEDENTES.- A Xunta de Voceiros, en sesidén do dia 22 de xufio de 2006,
por unanimidade adoptou o seguinte acordo:

A Xunta de Voceiros por unanimidade dos seus membros presentes acorda
elevar 6 Pleno a seguinte proposta:

“ANTECEDENTES. - Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral deste
Concello do 7 de abril de 2006 do presidente do Consello Social da
Universidade de Vigo, comunicase que con data 26 de marzo recibiron escrito
de renuncia de D. Lois Pérez Castrillo como membro do Consello Social.
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Segundo o disposto no artigo 7.3.f) e na disposicidn transitoria primeira
da Lei 1/2003, do 9 de maio, dos Consellos Sociais do Sistema Universitario
de Galicia, esta Xunta de Voceiros propdn:

Primeiro.-Propofier &4 concelleira D2 LucIa Molares Pérez como representante
dos intereses sociais no Consello Social da Universidade de Vigo.

Segundo. - Trasladar este acordo o0 Consello Social da Universidade de
vigo.”

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE:

Aprobar a proposta da Xunta de Voceiros de nomear a D2 Lucia Molares Pérez
coma respresentante deste Concello no Consello Social da Universidade de
Vigo.

4.- (119).-NOMEAMENTO DE NOVO CONCELLEIRO COMO MEMBRO DO CONSELLO DA
XERENCIA MUNICIPAL DE URBANISMO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do
60070096, a voceira do Grupo municipal Socialista solicita o cambio do
concelleiro do devandito grupo don Miguel Barros Puente no Consello da
Xerencia Municipal de Urbanismo, polo concelleiro do mesmo grupo don Xulio
Calvifio Rodriguez.

(Estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Nomear coma membro do Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo en
representacién do Grupo municipal Socialista da don Xulio Calvifio Rodriguez
en substitucidén do concelleiro do mesmo Grupo don Miguel Barros Puente.
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5.- (120).-PLAN ESPECIAL DE PROTECCION E REFORMA INTERIOR MONTE DA GUIA.
DESESTIMENTO E ARQUIVO. EXPTE. 6116/411.

ANTECEDENTES.- O arquitecto xefe de Planeamento e mais o técnico de
administracion xeral, Sres. Alonso Fernandez e Cominges Caceres, coa
conformidade do concelleiro delegado e mais do Xerente de Urbanismo, con
data 16 de xufio de 2006, informan do que segue:

“1.- 0 Plan Especial *“IV-14" de Proteccién do Monte da Guia é wun
instrumento de planeamento secundario de iniciativa municipal previsto no
vixente Plan Xeral de ordenacidén urbana de Vigo, aprobado definitivamente
polo Consello da Xunta de Galicia no 29/04/1993 (BOP 133 do 14/07/93) -
PX0U/93-.

2.- No ano 1998 o Concello de Vigo iniciou o expediente de contratacién da
asistencia técnica necesaria para a redaccion do dito planeamento
secundario, mediante concurso publico que se adxudicou ¢ equipo composto
polos arquitectos D. José Ramén Gago Alonso, D. José Manuel Alonso Ogando,
D. Enrique Urdiales de Santiago e D. JeslUs Irisarri Castro, e o enxefieiro
técnico agricola, técnico en medio ambiente D. Carlos Urdiales Alonso,
asinandose o contrato no 09/11/1998.

3.- En data 23/06/2000 presentouse unha primeira documentacién do Plan, o
06/03/2001 unha documentacidén corrixida que se remitiu para informe a
diversos organismos publicos e departamentos municipais, entregandose o
06/09/2004 a version final e rectificada do Plan Especial.

4.- 0 20/09/2004, previos os informes pertinentes, a Xunta de Goberno
Local acordou aprobar inicialmente o devandito Plan Especial de Protecciodn.
A continuacién abriuse un tramite de informacién publica polo prazo dun
mes, mediante publicacién de anuncios no DOG do 05/11/2004, e nos diarios
La Voz de Galicia e Faro de Vigo do 21/10/2004 e 22/10/2004, asi como
notificacién individualizada aos propietarios do ambito. Asi mesmo o acordo
de aprobacidén inicial requiria da solicitude de informes dos distintos
servizos municipais e administracidéns sectoriais, asi como a remisién ao
equipo redactor da revisidon do PXOM para o seu estudo e incorporacion nos
traballos de revisiédn.

5.- Durante o devandito periodo de informacién publica presentaronse 295
escritos de alegacidéns. Como consecuenza delas e do avanzado estado de
tramitacién do proceso de revisién do Plan Xeral de Ordenacién Urbana, o
Concelleiro-Delegado de Urbanismo ordenou a paralizacién do procedemento.

6.- Remitiuse unha copia do Plan Especial ao equipo redactor do novo Plan
Xeral. No PXOM aprobado inicialmente por acordo plenario do 30/12/2004
mantivose nese &ambito a mesma ordenacion ca do citado Plan Especial de
Protecci6n (A-5-02). Porén, tralo periodo de informacién publica aberto a
continuacién, modificouse substancialmente dita ordenacién. Asi, no novo
PXOM aprobado provisionalmente por acordo plenario do 19/05/2006
modificouse substancialmente dita ordenacién, diminuindose a superficie do
ambito remitido ao Plan Especial de Proteccién do Monte da Guia (sistema
xeral de espazos libres e zonas verdes) e configurandose unha actuaciodn
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nova denominada “A 5-06 GONDESENDE”, cun aproveitamento tipo de 0,599
M2C/M2 en parte dos terreos do ambito do anterior Plan Especial da Guia.

7.- Esta nova determinacién do PXOM ¢é incompatible co mentado Plan
Especial de Proteccidn do Monte da Guia que se vifa tramitando consonte co
Plan Xeral de 1993, o que impide a sua aprobacidn.

FUNDAMENTOS XURIDICOS

Tal e como se indicou na relacién de antecedentes, a ordenacidn proxectada
no Plan Especial *“IV-14" de Protecciéon do Monte da Guia resulta
incompatible coa do novo PXOM provisionalmente aprobado por acordo plenario
municipal do 19/05/2006. Neste ultimo a Corporacién municipal, no exercizo
lexitimo e discrecional da potestade de planeamento decidiu establecer nese
ambito unha nova ordenacién, que diverxe substancialmente da prevista no
devandito proxecto de Plan Especial e no anterior PXO0U-93.

Resulta improcedente polo tanto continuar tramitando este Plan Especial ata
a sua aprobacién, cando se cofiece de anteman, en primeiro termo, que a
Corporacién municipal desexa outra ordenacidn distinta para ese ambito. En
segundo lugar que, ainda no caso hipotético de que fose aprobado, non se
poderia executar totalmente, dada a slUa incompatibilidade co novo PXOM
(art. 77.2 Lei 9/2002, do 30 de decembro, de Ordenacidén Urbanistica de
Galicia -LOUGA-).

Procede en consecuencia dictar a pertinente Resolucién que pofia fin a este
procedemento, consonte co disposto no art. 89 Lei 30/1992, do 26 de
novembro, de Réxime Xuridico das Administracidns Publicas e do Procedemento
Administrativo Comun (LRXA-PAC).

Sen prexuizo do contido da proposta que a continuacidén se formula, unha vez
aprobada polo Pleno a oficina de Servizos Centrais da Xerencia e a
autoridade competente deberan acordar a finalizaci6n ou modificacidén do
contrato de asistencia técnica subscrito co equipo redacto do Plan
Especial, previos os tramites pertinentes.

E competente para adoptar o acordo que agora se propon, o Pleno do
Concello, de conformidade co disposto no art. 123.1.i) LBRL.”

Polo exposto os funcionarios informantes emiten a proposta que se contén na
parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesién do 22 de xufio de
2006, propon 6 Pleno da Corporacién a aprobacién da devandita proposta.

(Estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Con vinte votos a favor dos Sres. e Sras. Bermudez
Pérez, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Cotobade Tombo,
Couto Pérez, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Grafia Barcia, Guerra
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Fernandez, Lopez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares
Pérez, Polo Lima, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girén, Vieitez Alonso e
a Presidencia, e a abstencién dos Sres. Alonso Véazquez e Soto Ferreiro,
acordase:

Primeiro.- Concluir o procedemento de aprobacién do PLAN ESPECIAL IV-14 DE
PROTECCION DO MONTE DA GUIA, de iniciativa puablica, redactado polos
arquitectos D. José Ramén Gago Alonso, D. José Manuel Alonso Ogando, D.
Enrique Urdiales de Santiago e D. Jesus Irisarri Castro, e o técnico en
medio ambiente D. Carlos Urdiales Alonso, desistindo do mesmo e procedendo
ao seu arquivo (expte. 6116/411).

Sequndo. - Notifiquese o contido integro deste acordo aos propietarios do
ambito e alegantes, coa indicacié6n de que contra él cabe interpofier recurso
contencioso-administrativo perante o Tribunal Superior de Xustiza de
Galicia no prazo de dous meses. Notifiquese tamén ao equipo redactor do
Plan Especial, & oficina de "Servizos Centrais" da Xerencia de Urbanismo e
ao equipo redactor do novo Plan Xeral.

6.- (121).-CAMBIO DE USO DOTACIONAL NO PLAN PARCIAL DE NAVIA. EXPTE.
10075/411.

ANTECEDENTES.- Con data 19 de xufio de 2006 o técnico de administracidn
xeral de Xestion e Planeamento da Xerencia Municipal de Urbanismo informa

do que segue:

“En data 03/06/1996 o Pleno do Concello acordou aprobar definitivamente o
Plan Parcial de Navia (expte. 2444/411, BOP num. 183, do 20/09/1996), en
desenvolvemento do Programa de actuacion urbanistica aprobado no
08/02/1996. Dito acordo foi clarexado noutro posterior de data 29/04/2002
(expte. 7556/411, BOP 19/07/2002). No 03/10/1997 o Consello da Xerencia
Municipal de Urbanismo acordou aprobar definitivamente o Proxecto de
Urbanizacién dese é&mbito (expte. 3992/401). No 25/03/2005 o Pleno
municipal, adoptou 0 seguinte acordo: "(..)) Segundo. - Aprobar
definitivamente a modificacién puntual num. 1 do plan parcial de Navia,
promovida por Xestur Pontevedra Xunta de Galicia, na sua uUltima version,
con documentacién redactada pola entidade mercantil Alameda 12 S.L.,
asinada polo enxefieiro de camifios, canles e portos don Benito Fernandez,
datada en febreiro de 2004 e xaneiro de 2005 -expte. 7849/411- (...)".

No 22/06/2005 a Xunta de Goberno Local aprobou o convenio de cesién da
titularidade de aproveitamento e dotaciéns publicas derivadas do Plan
Parcial (Expte. 4609/401). Entre as parcelas cedidas figuran as seguintes:
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- Parcela “S-1" destinada a equipamento social, sita na etapa II. Mide a
superficie de seis mil setecentos metros cadrados (6.700 m2). Linda: norte
espazo libre P-2, sur Rua 2-f, leste espazo libre P-2 e oeste, Rua 2-d. Con
posterioridade, por acordo da Xunta de Goberno Local do 27/03/2006
rectificouse a descricidon anterior, quedando a parcela de equipamento do
seguinte xeito: Parcela “S-1-2" sita na etapa II, destinada a equipamento
social. Mide a superficie de cuatro mil douscentos metros cadrados (4.200
m2). Linda, norte: Parcela do Bispado e espazo libre P-2; sur: rida 2-f;
espazo libre P-2; oeste: rua 2-d e parcela do Bispado.

- Parcela “E-4" destinada a equipamento docente, sita na etapa III-fase A.
Mide a superficie de trinta e cinco mil metros cadrados (35.000 m2). Linda
norte Rua 2-f, Sur Rua 3-g, leste espazo libre P3 e oeste Rua 3-d.

0 22/02/2006 a Conselleria de Sanidade remitiu un escrito ao Concello
solicitando certa documentacién para a tramitacién do expediente de cesidn
da parcela de equipamento social.

No 19/06/2006 a Alcaldesa-Presidenta dictou Resolucién de incoaciodn deste
procedemento de cambio de uso dotacional publico das devanditas parcelas,
motivado nas necesidades e previsidns actuais das Administraciodns Publicas
gue as van xestionar e de acordo cos planos elaborados na oficina municipal
de Cartografia. No mesmo dia a arquitecta da oficina municipal de
Planeamento emitiu un informe ao respecto.

FUNDAMENTOS LEGAIS OU CONSIDERACIONS XURIDICAS.

I.- Posibilidade legal de modificacién do uso de parcelas destinadas a
equipamento.- O art. 47.4 Lei 9/2002, do 30 de decembro, de Ordenacidn
Urbanistica de Galicia (LOUGA) dispofie que: "(...) O Concello Pleno, por
maioria absoluta legal e sen necesidade de seguir o procedemento de
modificacidén do plan, poderéa acordar o cambio de uso dos terreos reservados
para equipamentos publicos por outro uso dotacional publico distinto,
sempre que se mantefia a titularidade publica ou se destine a incrementar as
zonas verdes e os espazos libres puablicos (...)".

II.- Situacidén wurbanistica das parcelas de equipamento para a que se
pretende a modificacién do uso de equipamento.- Segundo o citado informe da
arquitecta municipal o Plan Parcial destifiaba as parcelas de referencia a
equipamento social (S-1-2) e educativo (E-4). En virtude desta proposta,
unha porcion de 6500 m2 da parcela “E-4" destifiarase a un uso de
equipamento social. Asi mesmo, a parcela “S-1-2", de 4.200 m2 de
superficie, que orixinariamente destifidbase a equipamento social na etapa
IT adicarase a un uso sanitario. As condiciéns wurbanisticas para a
execucion de calquera obra de construcciéon ou utilizacidén do solo, seran as
derivadas da normativa e ordenanzas do Plan Parcial de Navia, na sua ultima
versioén.

III.- Organo competente para a adopcion do acordo que se propén.- E
competente para dictar o acordo que agora se propon o Pleno do Concello,
por maioria absoluta do numero legal dos seus membros, tal e como preceptia
0 art. 47.4 LOUGA. Dita circunstancia motiva que sexa necesario a emisiodn
de previo informe por parte da Secretaria e a Intervencién municipal, nos
termos establecidos no artigo 3° do real decreto 1174/87, do 18 de
septembro, de réxime xuridico dos funcionarios de administracién local con
habilitacion de caracter nacional.”
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Polo anteriormente exposto o funcionario informante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

0 Consello da Xerencia Municipal de Urbanismo, en sesién do 22 de xufio de
2006, acorda propofier 6 Pleno do Concello a aprobacion da devandita
proposta.

Con data 26 de xufio o interventor xeral e mai o secretario xeral do Pleno
prestan a sua conformidade o informe-proposta do técnico de Urbanismo

transcrito.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e

Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Con vinte votos a favor dos Sres. e Sras. Bermidez
Pérez, Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Coello Bufill, Cotobade Tombo,
Couto Pérez, Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Grafia Barcia, Guerra
Fernandez, Lo6pez-Chaves Castro, Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares
Pérez, Polo Lima, Ruiz Ceniceros, Sio Lourido, Toba Girén, Vieitez Alonso e
a Presidencia, e a abstencién dos Sres. Alonso Vazquez e Soto Ferreiro,
acordase:
Primeiro.- Aprobar o cambio de uso dotacional no Plan Parcial de Navia,
nas parcelas “S-1-2" (4.200 m2 de superficie, etapa II) e “E-4" (porcidn de
6.500 m2 de superficie, etapa III-fase A), de conformidade co disposto no
art. 47.4 Lei 9/2002, do 30 de decembro, de ordenacidén urbanistica de
Galicia tal e como se recolle no plano de ordenacidén elaborado pola oficina
municipal de Cartografia en xufio de 2006 (expte. 10075/411).
0 novo uso dotacional-equipamento das devanditas parcelas serd o seguinte:
- Parcela “S-1-2", de 4.200 m2 de superficie: equipamento sanitario
publico.
- Parcela “S-4", de 6.500 m2 de superficie: equipamento social publico.
Sequndo. - Publiquese este acordo no BOP e no DOG. Notifiquese o seu
contido integro, xunto cunha copia do plano de ordenacién resultante da
modificacién, &s Consellerias de Politica Territorial, Vivenda e Sanidade.
Tamén &s oficinas municipais de Patrimonio, Benestar Social e Cultura.
Contra él cabe interpofier recurso contencioso-administrativo no prazo de

dous meses perante o Tribunal Superior de Xustiza de Galicia.
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7.- (122).-PROPOSTA DE MODIFICACION DOS ESTATUTOS DO ORGANISMO AUTONOMO
MUNICIPAL PARQUE DAS CIENCIAS-VIGOZO0O.

ANTECEDENTES.- Con data 25 de abril de 2006, o secretario delegado do
organismo auténomunicipal Parque das Ciencias-VigoZoo, Sr. Rodriguez

Garcia, informa do que segue:

“0 Pleno da Corporacién en sesidn realizada o dia 30 de xaneiro de 2006 e a
proposta do Consello de Administracién do organismo auténomo municipal
Parque das Ciencias-VigoZoo, acordou suprimir o artigo 25 dos estatutos que
contifia as funcidéns do director-veterinario.

0 fundamento do acordo era trasladar as funciéns do posto, integrado no
cadro de persoal do organismo que forma parte da plantilla e a relacién de
postos de traballo, tendo en conta que a suUa caracterizacién, “érgano de
goberno” do organismo, coa que figura nos estatutos, non se axusta &
realidade, especialmente trala aprobacion da Lei de medidas para a
modernizacién do goberno local, que inclue na Lei de bases de réxime local
0 artigo 85 bis referido 6s organismos auténomos locais, e onde se
contempla a figura do xerente como maximo 6rgano de direccidén do organismo,
gue nos municipios sometidos “6 réxime de grandes cidades”, tera a
consideracién de Organo directivo que podera desempefiar mesmo un
profesional alleo & administracidn.

Contra o dito acordo o Sr. director-veterinario no prazo establecido 6
efecto formula alegaciéns que se circunscriben 6s seguintes aspectos:

a) Que ainda que “desposeerlle” das funcidéns de xestién é posible, non o
é pola contra facelo respecto 4s de veterinario que deberan manterse
no instrumento no que se regulen.

b) Que esta supresion non lle deberia afectar &s suas retribuciodns.

c) Que ven realizando funcidéns que exceden do seu contrato e que debe
seguir realizando con igual caracter e retribucién.

En relacién coas ditas alegaciéns emitese o seguinte informe:

Con caracter xeral deben rexeitarse porque non gardan relacién ningunha co
acordo adoptado que s6 ten por obxecto a modificacidén dun regulamento, que
¢ unha norma de caracter xeral. E evidente que suprimir dos estatutos as
funcions do director-veterinario para as incluir na relacién de postos de
traballo para nada afecta &s relacidns singulares do organismo auténomo co
seu persoal, polo que as funciéns continuaran sendo as mesmas, sen prexuizo
das modificacidéns que posteriormente poidan realizarse a través dos canles
legalmentes establecidos. Tampouco este acordo afecta para nada O seu
réxime de retribucidéns que se establecen anualmente con ocasi6én da
aprobacién do orzamento e do cadro de persoal. Por Gltimo, en canto as
funcidéns extraordinarias que realiza e polas que percibe un complemento de
productividade, é indubidable que tampouco 1lle afecta, xa que como recofiece
a sentenza do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia de data 29 de xufio de
2005, dictada nun recurso promovido polo alegante, ditas retribucidns
deberan manterse mentres sega realizando funcidns distintas &s do seu posto
de traballo.
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Sen embargo e 6 fio da afirmacién que realiza o alegante no seu escrito
relativa a que “se suprime soamente o artigo 25 dos estatutos quedando
inc6lume a existencia do posto de traballo, categoria, regulacién legal e
requisitos de aptitude que se regulan nos artigos 23 e 24", consideramos
gque para cumprir efectivamente coa finalidade do acordo debera suprimirse
calquera referencia a dito cargo, onde, repetimos, a figura de director-
veterinario aparece configurada como érgano de goberno.”

Polo anteriormente exposto, o0 secretario-delegado do OA Parque das
Ciencias-VvigoZoo, emite a proposta que se contén na parte dispositiva deste
acordo.

0 Consello de Administracion do organismo autdéno Parque das Ciencias-
VigoZoo, na sla sesid6n do dia 29 de abril, deu a sua aprobacién a citada
proposta.

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesi6n do 19 de xufo,

dictaminou favorablemente.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia.

VOTACION E ACORDO.- Con dezasete votos a favor dos Sres. e Sras. Alonso
Vazquez, Bermudez Pérez, Coello Bufill, Cotobade Tombo, Couto Pérez,
Fernandez Fernandez, Figueroa Vila, Guerra Fernandez, Loépez-Chaves Castro,
Martins Vilanova, Méndez Pifieiro, Molares Pérez, Polo Lima, Soto Ferreiro,
Toba Girdén, Vieitez Alonso e a Presidencia, e cinco abstenciéns dos Sres. e
Sras. Caballero Miguez, Calvifio Rodriguez, Grafia Barcia, Ruiz Ceniceros e
Sio Lourido, acdrdase:

Primeiro.- Desestimar as alegaciéns presentadas por D. Juan Antonio
Freitas Berbel, director-veterinario do Parque das Ciencias-VigoZoo, polos
motivos que figuran no informe que se transcribe nos antecedentes e, en
consecuencia, aprobar definitivamente o acordo de aprobacién inicial da
supresién do artigo 25 dos estatutos que fai referencia as funcidns do
director-veterinario.

Sequndo.- Aprobar inicialmente nos estatutos vixentes a supresién das

seguintes referencias ¢ director-veterinario:

. Apartado c).B do artigo 6, (que se refire as facultades a exercer polo
Alcalde): “Designacidén do director-veterinario, a proposta do Consello
de Administracién”.

. Apartado d).1 do artigo 7, (que se refire 6s o6rganos da Fundacidn): “0
director-veterinario...”
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. Apartado e) do artigo 19 (que se refire as facultades do presidente):
“Suprimir s6 o paragrafo levar xunto co director-veterinario”.

. Artigo 23: “0 director-veterinario forma parte do Consello de
Administracién da Fundaci6n con voz pero sen voto. 0O cargo de
director-veterinario haberd de ser desempeifiado por veterinario
titulado coa aptitude e experienza adecuada &as funciéns a desenvolver
dentro da espera de competencias que se lle atribien. 0 nomeamento do
director-veterinario corresponde & Alcaldia a proposta en terna do
Consello de Administracién”.

. Artigo 24: “A relacion de servizo do cargo de director-veterinario
respecto & Fundacién, rexerase polas normas de dereito laboral, de
conformidade co previsto no artigo 26 do Real Decreto 3046/1977, do 6
de outubro. O contrato contera as clausulas relativas a dereitos,
deberes, situacidéns, incompatibilidades e demais determinaciéns en
relacién co desempeio do cargo”.

. Calquera outra referencia que os estatutos poidan conter & figura do
director-veterinario.”

Terceiro.- Someter a aprobacidén inicial a informacién publica mediante
insercién de anuncio no BOP a efectos de que os interesados, no prazo de 30
dias habiles, efectuen as reclamacions e suxestidons que consideren
conveniente debéndose entender definitivamente aprobado o regulamento no
suposto de que non se produxeran.

Explicacidén de voto da concelleira Sra. Grafa Barcia, polo Grupo municipal

Socialista:

0 igual que fixemos na aprobacién inicial, non podemos apoiar esta
modificacién puntual dos estatutos porque 6 noso entender existe un deber
incumprido por parte do Goberno, van xa mais de dous anos da aprobacidn da
Lei de modernizacién de entidades locais e non se trae aqui a modificacidn
e adaptacion da totalidade dos estatutos do organismo autdnomo,
sinxelamente tréaese wunha modificacién puntual. Non s6 non se estéa
traballando niso, sendén que a Comisidn de regulamentos nin sequera se reune
dende hai meses.

8.- (123).-APROBACION INICIAL DO PROXECTO DE REGULAMENTO XERAL DE
SUBVENCIONS. EXPTE. 856/321.

DEBATE.- SR. VIEITEZ ALONSO: Traen vostedes a Pleno esta aprobacién inicial
e en primeiro lugar o que temos que dicir é que ven cun excesivo atraso.

A Lei xeral de subvenciéns 38/2003, que entrou en vigor o 18 de febreiro de
2004, entroutras cousas establecia na slta Disposicién transitoria un
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periodo dun ano para proceder a axeitar a normativa municipal & esta Lei
xeral.

Levamos aproximadamente dous anos e medio e tréena vostedes con excesivo
atraso pero tamén temos que dicir que con excesiva présa.

Remitindonos 6 expediente en si, entendemos que non lles fixeron caso &s
recomendacions dos servizos que obrigatoriamente tifian que informar,
Intervencién e Asesoria Xuridica, que din que seria moi necesario e
conveniente que o resto dos servizos, sobre todo os afectados, efectuaran o
seu informe.

0s servizos xuridicos en tres ocasidons se non me equivoco voltan repetir
esta recomendacién por necesaria, entroutras cousas porque seria
conveniente saber qué pensan na medida en que tramitan subvencidns de
distinto tipo; podemos falar dos servizos de Urbanismo, Cultura, Festas e
Animacién Sociocultural, Servizos Sociais, etc. e vostedes, insisto unha
vez mais, fixeron caso omiso desa recomendacidén, non sabemos por qué razodn
pero seria conveniente saber o que pensan nomeadamente determinado tipo de
servizos dado o tipo de subvencions que tramitan, cando afectan a unha
parte moi importante da poboacion e nomeadamente aquela que ten menos
recursos e oportunidades nesta sociedade.

Vostedes fixeron caso omiso, pero o que €& mais, non convocaron o Consello
sectorial de Participacién Cidadd para facer un debate e escoitar 4&s
distintas entidades sociais do tipo que fosen: deportivas, culturais,
vecifiais, etc., para saber a sia opinidn.

Vostedes saben que este sempre foi e é un tema controvertido e maxime cando
estamos falando de aplicar unha lei que sup6n un cambio a respecto do que
se vifia facendo ata agora e en certa medida vai solicitar unha maior
rigorosidade & hora de dar as subvencidns porque nés estamos de acordo.
Vostedes non convocaron o Consello Sectorial de Partipacién Cidad& e polo
tanto todas aquelas entidades &s que precisamente van destinadas estas
subvencidons tampouco puideron dar a sua opinidn.

Polo tanto este proxecto que vostedes traen aqui nace non s6 tarde, non sé
4 présa e correndo, sen6n tamén eivado tanto a nivel interno coma externo.
Nese sentido non recolle unhas achegas moi importantes que puideran facer
calquera destas entidades e sobre todo dos servizos propios municipais.

Por isto 6 noso entender é un regulamento tremendamente coxo, foéra de
contexto e que dende logo nin moito menos axuda a resolver un problema que
xa tifiamos que ter resolto hai mais de ano e medio.
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Por non entrar no seu propio contido, que sinceramente alguns 6 noso
entender son de dubidosa aplicabilidade; noutros aspectos entendemos que
non mellora en absoluto a politica que se vifia desenvolvendo ata agora de
subvenciéns e por outro lado noutros aspectos entendemos que é lioso e
dificulta enormemente a suUa tramitacidén. Aspectos importantes coma o dunha
unica convocatoria anual, formularios tipo normalizados, pulo dos medios
telematicos para a sua tramitacién, prazos de resolucién que coidamos
excesivos, o control do Pleno dos indicadores de obxectivos de
outorgamento, entroutros temas, non vefien recollidos por ningures. 0 noso
entender é un Regulamento coxo e o mais importante non ¢é facerse a
fotografia ou dicir que cumprimos porque en todo caso cumpririamos tarde e
mal.

N6és entendemos que este expediente se debe retirar da orde do dia para que
coma minimo contefia os informes dos servizos municipais afectados e que se
convoque o Consello sectorial de Participacién Cidada para que emita o seu
informe. Pensamos que este é o Unico xeito de corrixir e mellorar este
Regulamento e que non por tarde melloraremos moitisimo a actuacion do

Concello de Vigo.

SR. SOTO FERREIRO: Eu fago mifias as verbas do Sr. Viéitez e digo algo mais:
estd moi fundamentado no noso traballo. O noso traballo nesta direccidn é
anterior & promulgacién da lei. Na Corporacion anterior, vaian vostedes &s
actas se queren porque ai veran que cada vez que se aprobaba un orzamento
unha das emendas que nés faciamos era xustamente a peticidén dun regulamento
coma o0 que hoxe ven.

Independentemente do tratado do Regulamento, este pode ser mellorable pero
tampouco nos parece mal; agora ben, a eiva de que non se consultara 6
movemento cidadan para quen en principio estd destinado parécenos unha
falla grave que debera ser corrixida porque se pode perder un pouco de

tempo, coma dicia o Sr. Viéitez, pero se pode gafiar no seu conxunto.

SRA. GRANA BARCIA: Engadimonos & peticion formulada polo BNG. Efectivamente
gueremos salientar o atraso co que se traballou neste asunto, caseque tres
anos logo do acordo da Comisidén de Goberno de adaptacién da normativa
municipal & Lei de subvencidns e sete meses logo da presentacién polo noso
grupo dunha mocidon na que precisamente se instaba a que se realizara este
traballo.
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A parte das ausencias en canto a informes que manifestaba o BNG, queremos
tamén sinalar que na mocidén que presentamos solicitabamos non s6 o
Regulamento de subvencidns, sendn tamén a creacidn dun Rexistro publico de
subvencidéns e axudas. Esa mocién aprobouse por unanimidade polo Pleno e por
tanto estimamos que este tamén é un elemento que se debe incorporar o

Regulamento.

SR. FIGUEROA VILA: En calquera caso é unha aprobacién inicial pero nés non
temos ningldn inconveniente en que se alguén grupo o quere estudar mellor ou
facer novas achegas que as poida facer, pero nos parece que non se poden
presentar dubidas sobre se as subvenciéns non tefien a maior concorrencia,
transparencia ou non se dan con obxectividade. Creo que neste Concello ese
tema se superou hai xa moitos anos, penso que se hai un Concello onde as
subvenciéns a todos os colectivos de calquera sector se dan coa maior
transparencia e obxectividade é iste. Iso esta perfectamente reflectido nos
orzamentos, mesmo halgins sectores hai baremos preestablecidos por
categorias, por criterios, etc.

Polo tanto a nés parécenos ben que se fale do Regulamento en profundidade
pero non deixemos ningun tipo de sospeita porque se hai algun Concello de
Galicia que estea traballando mellor este tema é o Concello de Vigo e dende
hai bastantes anos.

A min gustariame deixar clara esta cuestidén porque hai temas que este
Concello fixo ben ou estd a facer francamente ben e polo tanto con esa
matizacién nds estamos dispostos a que este Regulamento se retire, se
estude na Comisidén informativa correspondente e se lle pasen 06s grupos O0s
informes técnicos que piden.

SR. VIEITEZ ALONSO: Primeiro, nés non necesitamos tempo para estudar o
Regulamento porque agora mesmo lles podemos presentar as emendas que
gueiran, ise non é o tema. Neste momento non estamos debatendo sobre a
transparencia ou non das subvenciéns, en absoluto, alomenos pola nosa
banda. 0O UuUnico que estamos dicindo é que vostedes non fixeron ben o
expediente e precisamente para tentar cumprir apuraron algo que logo na
practica non cumpren.

Se 0s servizos da Asesoria Xuridica lles din tres veces que é conveniente e
necesario que haxa informe dos servizos afectados, vostedes fixeron caso
omiso dese tema e para nos € fundamental porque ademais e dandolle
oportunidades a todo o mundo respecto das subvenciéns, na nosa opinién non
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pesa o mesmo unha axuda de caracter social que deportiva tendo todas a
lexitimidade. Por pofier un caso, a nés interésanos o0 que pensa o0 servizo de
Benestar Social e en todo caso que consideracidn debe ter, que tramitaciédn,
etc. Preocupanos nese sentido.

Insistimos en que en absoluto ten que ver a sua intervencidén co que nos
manifestamos, se quere agora mesmo lle podemos presentar as emendas que
temos, non as tefio cuantificadas pero son mais de 35, pero ese non €é o
problema. N6s dicimolles que fagan ben as cousas e sobre todo que nos
gustaria saber a opinién dos destinatarios porque 6 mellor ata nos poden
achegar alguns aspectos que a nés se nos puideron escapar, coido que 6

seren os destinatarios finais o Concello ten esa responsabilidade con eles.

A PRESIDENCIA: Queda retirado

A peticidon do concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Vieitez Alonso,
formulada durante o curso do debate, e coa confomidade do resto dos grupos

politicos, a Alcaldia-Presidencia retira o expediente da orde do dia.

9.- (124).-DAR CONTA DE SENTENZA DO TRIBUNAL SUPERIOR DE XUSTIZA DE
GALICIA DO 06.10.05, SALA DO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO,
SECCION SEGUNDA, RCA NUM. 02/4355/02. DEMANDANTE TELEFONICA DE
ESPANA, SAU. EXPTE. 35168/250.

ANTECEDENTES.- Dase conta da sentenza da Seccién Segunda da Sala do
Contencioso-Administrativo do Tribunal Superior de Xustiza de Galicia no
recurso de referencia, interposto por Telefénica de Espafa, que di o que
segue:

“Que debemos desestimar e desestimamos o recurso contencioso-administrativo
interposto por “Telefdnica de Espafia, SAU,” contra ordenanza do Concello de
Vigo xeral reguladora das obras e as conseguintes ocupacidéns para a
imprantacién dos servizos na via publica, texto definitivo publicado no BOP
0 25.01.02; sen facer imposicidn das custas.”

0 Pleno da Corporacion queda enterado do anterior.
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10.- (125).-PROPOSTA DE NOMEAMENTO DE NOVOS VIAIS OBTIDOS DO PLANEAMENTO DA
FINCA DO CONDE, PEPRI III-02 E PERI III-01, SALGUEIRA, RIOBO E
MANTELAS. EXPTES. 277 E 591/234.

ANTECEDENTES.- O Pleno do Concello, en sesid6n do dia 29 de maio, deixou
pendente este expediente, dictaminado favorablemente pola comisiodn
informativa de Xestidén Municipal en sesién do 22 de maio, a falla dun
informe.

Emitido pola xefa de Estatistica e conformado pola concelleira delegada en
data 12 de xufio de 2006, o informe solicitado polo Pleno di o que segue:

“Para clarexar, dicir que entre as propostas do Servizo de Normalizacidn
Linglistica deste Concello para nomear Os novos viais obtidos no PEPRI III-
02 e PERI III-01 Salgueira-Riob6-Mantelas, estd a de rua dos Muifios.

Indicar neste sentido que xa existe neste termo municipal a estrada dos
Muifos, que atravesa varias parroquias (Comesafa, Coruxo, Navia) e tamén
existe o camifio dos Muifios na parroquia de Lavadores. Por este motivo
guedou descartado este nome para non inducir a duplicidades no Rueiro
Municipal. Polo tanto, esta xefatura ratificase na proposta que se indica a
seguir.”.

A continuacién a xefa de Estatistica, de conformidade co informe de
Normalizacién Linglistica e vista a necesidade de dar nome 6s novos viais
que figuran no plano que se achega 6 expediente sinalados en distintas
cores, formula a proposta que se contén na parte dispositiva deste acordo.

(Estan ausentes o0s Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Iglesias Carrera e Ruiz Ceniceros e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO: Por unanimidade dos vintedn membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Primeiro.- O vial de cor azul, que comeza na Rua Conde e remata na rotonda
do Arquitecto Palacios, chamarase “Rua dos Agricultores”.

Sequndo. - 0 vial de cor verde, chamarase “Rua do Miradoiro”.
Terceiro.- O vial de cor vermella que na actualidade ten o nome de “Zona

residencial Pastora” e que induce a moitas confusidns, chamarase “Rua das
Moreiras”.

Cuarto. - 0 vial de cor amarela que vai dende a Baixada 6 Castafio ata o
vial de cor vermella, chamarase “RUa das Lilas”.
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11.- (126).-SOLICITAR A UNICEF O RECONECEMENTO DE VIGO COMO “CIDADE AMIGA
DA INFANCIA”. EXPTE. 2985/320.

ANTECEDENTES.- Con data 12 de xuifio de 2006, o xefe do Servizo de
Participacidén Cidada, coa conformidade da concelleira delegada da area,

informa do que segue:

“Coa aprobaciéon e ratificacién da Convencién de Naciéns Unidas sobre os
Dereitos do Neno e as novas dinamicas sociais e politicas que conleva, na
sua resolucion 44/25, do 20 de novembro de 1989, naceu unha nova era para a
infancia do noso planeta.

Esta nova etapa consolidase coa iniciativa Cidades Amigas da Infancia, en
1996, como parte da resolucion aprobada na segunda Conferencia da ONU sobre
Asentamentos Humanos, para transformar cidades en lugares mais habitables
para todos.

UNICEF define éas Cidades Amigas da Infancia como aquelas cidades onde se
garante o dereito da mocidade a:

* Influir sobre as decisidns que se tomen no seu municipio.

Expresar a sua opinion sobre o municipio que queren.

Recibir servizos basicos como saude, educacién e proteccidn.

Beber auga potable e ter acceso a servizos de limpeza adecuados.

Ser protexido da explotacién, a violenza e o abuso.

Pasear seguro polas ruas nas que vive

Atoparse cos amigos e xogar.

Ter espazos verdes para plantas e animais.

Vivir nun medioambiente non contaminado.

Participar en eventos sociais e culturais.

* Ser un cidada igual aos demais, con acceso a calquera servizo,
independientemente da sua orixe étnica, relixion, nivel econdmico,
xénero ou discapacidade.

* %k ok Kk ok ¥ ¥

*

*

0 concello, pouco despois da sua aprobacién, estableceu unha serie de
actuacioéns que garanten 6S nosos mMozos e mozas, a expresar a sua opinidn
sobre o municipio, participar activamente na suUa familia e vida social,
recibir os servizos basicos de salde, proteccién e educacién, gozar de
lugares ludicos de lecer e esparcimento, etc., todas elas a través dos
distintos programas elaborados polos servizos municipais.”

Polo anteriormente exposto o funcionario informante emite a proposta que se
contén na parte dispositiva deste acordo.

A Xunta de Goberno Local, en sesion do dia 12 de xufio, prestou a sula
aprobacién & devandita proposta.
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A comisién informativa de Asuntos Sociais en sesién do dia 19 de xufio,
dictaminou favorablemente.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Iglesias Carrera e Ruiz Ceniceros e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinteln membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Primeiro.- Solicitar de UNICEF o recofiecemento de Vigo como Cidade Amiga
da Infancia, dado que nos ultimos anos a nosa cidade mostrou un especial
intereres no formulamento de actividades adicadas & infancia, que se pofien
de manifesto co proxecto e memoria que se achega, onde entre outros, este
Concello:

a) Promove a implicacion activa dos nenos e nenas de Vigo, a través do
Pleno Infantil, que se realiza no Salén de Plenos da Casa do Concello,
facilitando asi a participacién infantil.

b) Establece coa aprobacion da Carta dos Dereitos da Infancia a nivel
local, un marco regulamentario para a proteccién dos dereitos da
infancia, é dicir, un marco legal amigo da infancia.

c) Retoma a creacién do Consello Asesor da Infancia coa entrada en vigor
do Regulamento Organico de Participacién Cidadd do Concello de Vigo,
consello creado en 1999 por acordo plenario, polo que se establece
unha comisién de dereitos da infancia que evalue o impacto das leis,
as politicas e as accidns da infancia, é dicir, realice unha analise e
avaliacidén do impacto das politicas da infancia.

d) Establece no orzamento xeral do Concello de Vigo, para todos os
programas obxecto da memoria e a través dos seus d&rganos xestores e
partidas correspondentes, asignacién orzamentaria, garantindo os
compromisos adquiridos cara a ela.

e) Avala un labor de avogacia independente para a infancia, co apoio a
ONGs, a través do Fondo Galego de Cooperaciodn, a actuacion directa cos
nenos saharauis, 0o traballo coas minorias étnicas (xitanos,
inmigracién, minusvéalidos) etc.

Sequndo. - Garantir e establecer as lifias de actuacién para a elaboracidn
dun Plan Integral da Infancia, que serd analizado e avaliado polo Consello
Asesor da Infancia do Concello de Vigo.

Neste intre a Corporacién Municipal e mais todas persoas presentes no salon
de Plenos, postos en pé, gardan un minuto de silencio polas mulleres mortas

victimas da violencia doméstica.
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12.- (127).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PG INSTANDO O GOBERNO DE ESPANA
QUE O TRAMO VIGO-PONTEVEDRA-CERDEDO-CARBALLINO-OURENSE SEXA
CONSIDERADO DE IGUAL PRIORIDADE QUE 0S TRAMOS DE ALTA
VELOCIDADE CON MELLOR TRATAMENTO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 9 de
xufio, o voceiro do grupo municipal do PG, Sr. Soto Ferreiro, formula a

seguinte mocidn:

“0 Pleno da Corporacion viguesa e o Consello Social de Vigo téfense
manifestado en distintas ocasions sobre a vital importancia que teria pra
Vigo, pra a sua Area Metropolitana, pra a provincia de Pontevedra e pra o
sur de Galiza, o que na practica equivale a dicir pra Galiza mesma, que a
traza da Alta Velocidade en Galiza conte cunha axeitada unidén da provincia
de Pontevedra coa meseta.

Mais ultimamente temos sentido algunhas manifestacidéns politicas que nos
arrepian (outra vez o antiviguismo militante). Porque pedirlle & é&rea de
Vigo a estas alturas que pra ir ou vir a Madrid nos trens de AV se faga a
través de Santiago, obedeceria cando menos a unha concepcién absolutamente
foéra da realidade social (6 parecer temos que seguir a insistir en que
somos a area mais poboada, a de mais industria e unha das mAis turisticas
de Galiza).

Defendamos o futuro que algins nos queren negar. E de xustiza.

Consonte co antedito propofiemos:

1.- Pedirlle 6 Goberno de Espafa que o tramo Vigo-Pontevedra-Cerdedo-
Carballifio-Ourense sexa considerado con idéntica prioridade ca os tramos da

Alta Velocidade que tefian o mellor tratamento en Galiza, tanto nos aspectos
técnicos como no calendario de materializacién.

2.- Pedirlle 6 Parlamento Galego e & Xunta de Galiza que apoien a nosa
peticidn.
3.- 0 mesmo tempo, pedirlle & Deputacién de Pontevedra o seu apoio diante

desta xusta reivindicaciodn.

4.- Que se lle dea traslado desta resolucién 6 Consello Social de Vigo pra
0 seu cofiecemento e a oportuna consideracién.”

A comisidén informativa de Medio Ambiente e Patrimonio Histdrico, en sesidn

do 19 de xufio, quedou enterada do contido da anterior mocidn.
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DEBATE.- SR. SOTO FERREIRO: Non sei cantas veces levamos falado deste tema
en Vigo, a un xa non se lle ocorre que dicir, non sei que argumentos temos
gque procurar para que realmente recofiezan que Vigo é a maior cidade de
Galicia e créanme que xa me amola dicilo pola obviedade que significa,
temos a area industrial mais concentrada de Galicia no noso contorno, somos
o destino numero un dentro de Galicia en preferencias turisticas...
Calquera parametro que se busque para apoiar estes estudos sobre novas
infraestructuras de comunicacién, Vigo sae co nUimero se mire como se mire.
Agora mesmo outra vez Vigo vese preterida, deixada atréas con respecto a
moitas cidades de Espafia e tamén a outras cidades galegas. Cal é o por qué?
Porque en Vigo entramos nunha discusién na que lle melloramos o proxecto de
Fomento? Porque en Vigo emendamos o proxecto de Fomento que nos queria
levar a alta velocidade pola beira do Mifio para o levar por Cerdedo e
Carballifio? Iso é un aforro tremendo de cartos para Fomento, non sé unha
mellor traza ferroviaria en todos o0s sentidos para a eurorrexién Galicia-
Norte de Portugal, tema importantisimo nesta traza.

Permitanme facer wunha paréntese porque vefio de estar nunhas xuntanza
recentemente en Portugal e hai partidos portugueses que empezan a espertar
dese letargo que ten significado os acordos dos gobernos, unhas veces
portugueses e outras espafioles, en contra das comunicaciéns de Galicia e
Norte de Portugal. Un traballo que se debera facer coma acordou o Pleno da
Corporacién, Sra. Alcaldesa, dende o conxunto do Pleno e que o Partido
Galeguista aprobou en solitario diante da sua ausencia de traballo politico
neste tema.

Sra. Alcaldesa, independentemente de que as culpas principais deste
maltrato a Vigo estan nas institucidns responsables destes temas, neste
caso no Ministerio de Fomento, lamento dicir que estou absolutamente
convencido de que vostede ainda sen querer é cémplice por omisién da
situacion que estamos a sufrir, non estd a dar os pasos que se deberan dar
dende a Corporacion viguesa para traballar na mellor defensa destes
obxectivos. Vo6lvolle instar, Sra. Alcaldesa, que cumpra unha mocién que hai
aprobada sobre este tema e que traballemos conxuntamente coas institucidns
do Norte de Portugal, o que sera a mellor pedra angular de traballo para
conquerir éxito neste empefio.

Non s6 se trata do Ministerio de Fomento, sen6n que o que nos queren dar os
grupos politicos que estan no Parlamento Galego tennos absolutamente
asustados. Se alguns deputados do Parlamento espafiol representando a
partidos politicos galegos din que non é importante, transcendental, que
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non é vital que os vigueses para ir ou vir de Madrid tefiamos que pasar por
Santiago de Compostela, acabouse o conto; ou non viven en Galicia ou non a
cofiecen ou tefien pactos espurios que son contrarios 0s intereses obxectivos
da zona onde esta asentada a maior &rea poboacional de Galicia que é Vigo.
E aqui outra vez cunha actitude por suposto digna, nunca mendicante, pero
tendo que xustificar que nos dean o mesmo trato que lle van dar & Corufa,
Santiago ou Ourense. Que nos fagan a velocidade 6 mesmo tempo, non queremos
un minuto antes, pero nin iso.

Insisto, malia que o proxecto que no seu dia aprobou a Corporacién viguesa
da traza por Carballifio e Cerdedo aforra importantisimos investimentos 6
Ministerio de Fomento, polo tanto non tefien a desculpa de que facer ese
proxecto lles custe moito mais.

Dixen unha vez publicamente 6 Presidente da Xunta de Galicia, e vostede €
testemufia Sra. Alcaldesa, que xa estaba ben do tema dos estudos, que parece
que non sairan da escola, que os estudos neste tema tefien que estar
arquisabidos, cofecidos e é un problema de vontade politica pofier a Vigo no
seu sitio e darlle o que lle corresponde. Facer o que estan a facer dende o
Parlamento Galego e dende o Ministerio de Fomento é deixar a Vigo cara
atras.

Pidolles 6s demais grupos politicos que non sexan co6mplices desta
situacidén, hai veces que hai que saber dicir que non 6s propios compafieiros
de viaxe para defender obxectivamente os intereses dos que nos elixiron
porque nos elixiron a todos para iso, para defender obxectivamente o0s seus
intereses e por tanto temos que dicir a quen corresponda non sO0 0 que
pensamos, senén premer a todos o0s niveis para que Vigo tefla o que merece.

Se prememos e traballamos todos xuntos obteremos o resultado apetecido;
sendn non. Por iso repitolles que ala quen asuma corresponsabilidades se é
gue non se quere facer; estamos a tempo, digan o que digan. Se queren lles
facemos os estudos dende Vigo.

Xa estd ben de tirar cortinas de fume que non tefien apoiatura técnica de
ningun tipo. S6 é un problema de vontade politica e naturalmente de pofier
cartos detréas desa vontade por nos pofier 6 pé dos demais.

Quero dicirlles que acabo de presentar unha emenda de adicién por unha
discusién suscitada hai dias na Xunta de Voceiros con respecto & traza
Redondela-Vigo. Esa traza ou entra a unha cota que faga posible que logo se
poidan soterrar as vias, pasando por debaixo da autopista para que o

permita, ou realmente non podera ser asi, dende logo en todo o seu trazado.
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Paréceme que hai que lle dicir tamén 6 Ministerio de Fomento que queremos
ter o mesmo trato que lle dan a Gijon, Zaragoza, Malaga, Madrid ou a
calquera cidade de Espafia. Queremos ter un trato semellante a esas cidades,
gueremos que se cumpran as directivas da Unién Europea, temas non opinables
gue din que os tratamentos ferroviarios non deben crear novas barreiras
arquitectonicas polos lugares onde se trazan, concretamente nas cidades,
cousa que ocorrera en Vigo se a alta velocidade non entra soterrada polo
barrio de Teis concretamente. Tamén dicirlles con contundencia a nosa
opinidén neste caso.

Dinlles unha emenda que debera incluirse coma punto segundo da mocién, xa
gue os outros afectan a resoluciéns que se poidan tomar. Naturalmente como
tal emenda de adiciodn teria que ser votada.

Compafieiros e compafieiras de Corporacién, as veces dame a impresidén de que
nin os mesmos vigueses somos quen de cofiecer a nosa potencia; esa potencia
gque todos din que sempre tira para adiante. Pois esa potencia aplicada
detras dunha resolucién politica seria absolutamente imparable e eu seino.
Lamento ter que dicir outra vez que xa se fixo cando eu era Alcalde para
conseguir que houbera unha autovia directa Vigo-Madrid porque querian a
mesma historia os demais partidos politicos, levarmonos por Santiago de
Compostela, incluido o que eu pertencia e que me honro en ter pertencido no
pasado.

0 traballo dende a Alcaldia de Vvigo e dende a Corporacién viguesa deulle a
volta & situacion. Podemos facer o mesmo, sO falla que sexan conscientes da
sua potencia, da potencia que Vigo significa detras de todos nos e que
asumamos ese liderazgo de acadar o que Vigo merece e precisa.

SR. VIEITEZ ALONSO: Esta €& unha das mociéns que O noso entender deben
servir para clarificar e non para agochar realidades. O que non pode ser é
gue nos apuntemos a unha moda que nos permita ver o fondo da cuestion.

En canto 0s aspectos resolutivos non temos ningun problema sendén todo o
contrario, pero a introduccién e a explicacion da emenda non axuda en
absoluto a clarificar a situacién da alta velocidade e sobre todo a sua
chegada a Vigo.

Pensamos que debemos clarificar a situacién porque todos nos podemos
apuntar 0 carro da moda pero non clarificamos e parécenos tremendamente
necesario facelo e efectivamente hai que dirimir responsabilidades. Nese
sentido para quen se alporiza sobre algo que se ten manipulado, en absoluto
nos estrafia que o fagan.
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0 BNG ven demandando dende hai tempo unha clarificacién sobre a politica
ferroviaria en Galicia no seu conxunto, sobre o tema da alta velocidade
madis en particular e sobre todo qué pasa coa alta velocidade en Vigo.
Dicimolo porque o que non se pode facer é que como consecuencia dun cambio
de goberno, a nivel estatal en dous anos e a nivel galego nun ano, agora
resulta que somos auténticos responsables desta desfeita. Cando falamos de
infraestructuras que tefilen un alto impacto no territorio, as decisidéns que
se tomen hainas que meditar e sopesar porque logo non ha posibilidade de ir
cara atras porque iso xera politicas e feitos.

Nese aspecto téfiolles que lembrar que esta situacién que temos agora non é
nova, foi producto de decisiodons politicas que se foron sumando no tempo.
Precisamente estamos agora pola presién do conxunto da cidadania e tamén
por determinadas institucidons a instancias de determinados partidos
politicos, sendn efectivamente estariamos noutras circunstancias. Fagamos
s6 un exiguo repaso da historia para saber por qué estamos aqui e onde
estan as responsabilidades.

0 19 de decembro de 1995, algo asi como hai médis de once anos, o Parlamento
Galego aproba por maioria un dictame sobre a proposta alternativa dun plan
director de infraestructuras ferroviarias para Galicia que entroutras
cousas tentaba corrixir o plan director de infraestructuras elaborado
daquela polo que hoxe é Ministerio de Fomento pero que deixaba dun xeito
bastante marxinado 6 ferrocarril en xeral e sobre todo & alta velocidade en
Galicia.

Nese sentido xa contemplaba unha serie de actuacions que foi o que a
posterior nos trouxo ata esta situacién. Fala de reduccién sensible dos
tempos de viaxe, aumento da seguridade, de integracién do ferrocarril na
trama urbana das cidades, pero tamén fala de “construccién de dobre via con
novo trazado en determinados traxectos” e cita A Corufa-Santiago, Santiago-
Vigo, Santigo-Ourense-Monforte 1limite de Galicia, Ourense-Monforte e
Ourense-limite de Galicia. Vigo non aparece.

Fala da necesidade de modernizar o ferrocarril a nivel interno, de que as
velocidades deben situarse entre 100 e 150 Km/h nas comunicacidns do
interior e velocidades entre 200 e 220 Km/h nas lifias que conecten Galicia
co exterior. Pero en absoluto aparece Vigo.

E mais, se nos imos 4as politicas europeas que son como consecuencia das
decisidéns dos estados integrantes, vemos que o0 corredor Ourense-Vigo non
aparece por ningures. Nomeadamente na cume de Essen onde se elaboran os
proxectos prioritario de infraestructuras para a Unién Europea, Galicia no
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seu conxunto, xa non falo de Vigo, non aparece por ningun lado, nin tan
sequera a conexién de alta velocidade ata a fronteira con Galicia. O unico
corredor que aparece € Lisboa-Madrid e conexién con Francia. Isa é unha
decisidén dos estados membros.

Con isto quero dicir que xa daquela habia unha clara intencionalidade de
contemplar a Galicia non se sabe cando na alta velocidade pero dende logo
non aparece nas primeiras resolucidéns e nomeadamente na cume de Essen.

Se nos remitimos &6 libro branco do transporte da Unidén Europea que se fai
posteriormente é exactamente igual, non aparece por ningun lado.

Isto é producto da presiéon das instituciéns propias, da galega neste caso e
da viguesa, conforme pasa o tempo e se toman determinadas decisidéns que van
encamifiando a que en primeiro lugar Galicia non debe quedar fora do trazado
da alta velocidade e en segundo lugar que contemple a conexién de Vigo na
alta velocidade, ademais doutros lugares.

Por certo antes antes do dictame do Parlamento Galego, concretamente o 12
de febreiro de 1993, hai unha manifestacidén en Pontevedra en defensa dos
servizos ferroviarios, asi como outras acciéns que se realizaron para
demandar que o noso pais non quedara atrasado no tema do ferrocarril. O
propio conselleiro da COTOPV daquela manifesta que o Estado ten unha débeda
histérica cos investimentos, infraestructuras e xestién do ferrocarril
galego, anuncia que se ian reclamar do Goberno Central 145.000 milléns de
pesetas, que en doce anos se frearia o deterioro do ferrocarril galego e se
modernizaria.

Poderiamos alongarmonos no tempo para ver cales son as decisions que
tomaron as distintas institucidns pero imos aproximarmonos un pouco mais
para que vexan como se tomaron, 1iso si, con moita propaganda, moita
fotografia, moito anuncio pagado pero que estaban fdéra do contexto da
realidade das necesidades deste pais e ainda por riba non habia clara
intencionalidade de ningun tipo.

0 24 de xaneiro de 2001 gobernaba na Xunta de Galicia determinado partido
politico e tense un encontro que se chama “Viaria Galicia 2001-2010" onde
se definen as infraestructuras de Galicia para o século XXI. Poderiamos ler
moitisimos paragrafos destes acordos, pero lles vou ler sé un para que se
vexa realmente a intencionalidade que houbo e que ainda seguen a manter
alguns sobre o ferrocarril.

Concretamente é unha intervencion que fai o Conselleiro da COTOPV que di o
seguinte: “Dende a capital ourensa un ramal central interior de alta

velocidade dirixirase cara Santiago e A Corufia e acometeranse conexioéns
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rapidas cara Pontevedra e Vigo e cara Lugo.” Estanse definindo as
infraestructuras do ferrocarril, neste caso concreto do século XXI e hai
unha clara intencionalidade por parte de quen nos goberna de facer unha
diferenciacién clara a respecto da alta velocidade e do tratamento que
deben ter as grandes cidades de Galicia.

Producto precisamente da presidén e a iniciativa do Partido Popular, o 20 de
maio de 2005 xa se determinan prazos. Por certo que esta proposta do
Partido Popular que se aproba por maioria, que non por unanimidade,
contempla determinados prazos e entroutras cousas fala de Vigo-Ourense por
Cerdedo para o ano 2009 coma minimo. Na propia comisién de Fomento e
Vivenda do Congreso Espafiol e en materia ferroviaria en concreto, voltan
incidir nos mesmos termos e falan no caso concreto de Ourense-Vigo que
debera ser coma minimo para o ano 2009.

Con isto queremos dicir que todas esas decisidéns que se foron tomando 6
longo do tempo foron encamifiadas a orientar o tratamento do ferrocarril no
noso pais de dous xeitos distintos. Por unha banda priorizar un eixo en
alta velocidade e polo outro tratar o ferrocarril con velocidade alta, polo
tanto con velocidades mais baixas e nese caso atopabase precisamente a
conexién de Vigo.

Nese aspecto xa estda ben de tanta declaracién e o que se trataba por un
lado era concretar con partidas orzamentarias que permitiran realizar dunha
vez por todas a alta velocidade no conxunto deste pais.

Isto € o que se fixo, non hai nada mais. Outra cousa é 0 que se queira
manipular a respecto dese acordo. E agora cando a Xunta de Galicia toma as
decisiéns que se tifian que ter tomado dende hai moitisimo tempo.

En primeiro lugar hai un acordo entre o partido Socialista e o BNG para que
se destine o 8% do investimento estatal a Galicia e dentro dese 8% que as
infraestructuras tefian un papel destacado e preponderante para corrixir as
deficiencias antes descritas. Ese acordo que inicialmente se plasma no
Congreso dos Deputados para o ano 2007, ten vocacion de continuidade como
minimo ata dentro de dez anos.

Falase da conexién de Ourense-Vigo pero a preguntas dun senador o 13 de
febreiro de 2003 sobre qué pasaba coa conexién Ourense-Vigo, respdstaselle
que “0 estudo de viabilidade técnica, econdémica e medioambiental da
conexion hispano-lusa en alta velocidade Vigo-Porto, demanda actual e
prognose, adxudicouse o 13 de febreiro de 2003 & UTE que conforman as
empresas Xener e Ferroconsultig por un importe de 540.000 euros.
Actualmente estd en fase de redaccién e o principal obxectivo do estudo,
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gue ten un prazo de redaccién de catorce meses, é a analise detallada dos
fluxos actuais de pasaxeiros e mercadorias 6 longo do corredor Vigo-Porto e
as previsidéns dos mesmos. A respecto da conexién Ourense-Vigo estase na
mesma fase”.

0 que queremos dicir é que precisamente no ano 2003 ainda non estaba nin
tan sequera feito o estudo de viabilidade técnica, econOmica e
medioambiental da conexion.

Con isto é imposible que nestes momentos poidamos demandar eses prazos
concretos pola sinxela razén de que no esta feito o proxecto constructivo e
do que se trata é de que a institucidén a quen lle corresponda, neste caso a
Xunta de Galicia, inste O Goberno espafiol. Ese é o compromiso que se
adquire no ano 2007 para que se contemple nos orzamentos o proxecto
constructivo e se poida cumprir o0 prazo para O ano 2009, que sinceramente
pensamos que hai certa dificultade para o cumprir, pero é producto desa
decisién que no seu momento se tomou que era postergar a conexién de alta
velocidade Vigo-Ourense.

Ese é o acordo e nds non temos ningln problema en votar esta resolucidn

pero clarificando a situacidén como non podia ser doutro xeito.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: A intervencién anterior evitame facer historia e
tampouco coido que sexa excesivamente necesario que se vexa a situacidén na
gque estabamos hai ben pouco tempo respecto 6 tema que estamos a tratar e a
situacién na que estamos agora.

Amoésase suficientemente claro o compromiso que ten o Goberno de Espafia con
Galicia e mais neste tema concreto das infraestructuras e non s6 polo 8% 6
que fai referencia o intervinte anterior, dedicacién do 8% de investimento
para Galicia moi por riba dos parametros que lle corresponderian por
calquera concepto, sendén tamén polo compromiso existente entre as duas
forzas que estan gobernando na Xunta de Galicia para que isto non sO sexa
este ano, sendén que poida ser no futuro conforme estamos a falar no debate
importantisimo que temos por diante do Estatuto de Autonomia.

Precisamente é importante salientar aqui que os pronunciamentos que o Sr.
Solbes, Vicepresidente do Goberno, fixo recentemente nesta cidade vefien
confirmar o compromiso xa para 0S orzamentos do ano 2007, como nhon podia
por menos, era obvio que o Vicepresidente econdmico non é quen de falar,
serd o Congreso dos Deputados, sera o Parlamento Galego, seran todas as
forzas parlamentarias as que decidan o tema cara 6 futuro coma parte desa
reivindicacién histérica que ten Galicia.
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De xeito mais xeral o que é obvio é que de todos os posibles tramos que ten
0o acceso do AVE a Galicia e por suposto as grandes lifias desta
infraestructura ferroviaria parten dunha situacidén moi diferente unhas das
outras. Non hai moito que aqui en Vigo estabamos todas as forzas politicas,
sociais e econdmicas reclamando con insistencia que realmente esta via
Vigo-Cerdedo-Ourense, ou Ourense-Cerdedo-Vigo fora recollida con todas as
garantias coma un tren de alta velocidade e s6 para pasaxeiros.

Lembremos que esta era unha reivindicacién de todas as forzas que
felizmente esta absolutamente resolta o PEIT, Plan Estratéxico de
Infraestructuras e Transportes, deixa perfectamente claro que esta lifia é
absolutamente vital para a mellor conexidn de Vigo con Madrid no tempo que
faga que isto sexa absolutamente viable dende o punto de vista econdmico,
falase das 2 horas e 74 minutos que €é un compromiso absolutamente
confirmado, porque en ocasi6ns semella que 1isto estd no ar e é algo
absolutamente confirmado polo Congreso dos Deputados, Goberno, etc., de
xeito que o que non se pode evitar é que obviamente, polo relato histdrico
que fixo o Sr. Viéitez, coido que é claro que a lifia que partia con mais
dificultades para pular no menor tempo posible era precisamente esta e non
precisamente polo Goberno do Partido Socialista ou polo actual Congreso dos
Deputados & hora de tomar resolucidéns importantes.

Esta é a cuestidén fundamental: que partimos en desvantaxe desta lifia que
obviamente a todos os vigueses nos preocupa que se faga no menor tempo
posible e o Partido Socialista e absolutamente todos na cidade imos seguir
traballando para que isto se faga. E un compromiso absolutamente asegurado
pero que require de todos os xeitos os maiores esforzos coma coido que
estan a facer as forzas que gobernan Galicia, a Xunta de Galicia, o seu
Presidente e a Conselleira de Ordenacién Territorial cun seguimento o méais
exhaustivo posible para procurar que estes prazos se acurten o maximo
posible.

Repito que iso esta absolutamente asegurado e o que temos que facer todas
as forzas politicas e sociais, empezando por este Pleno da Corporacidn, é
conseguir que sexa do xeito mais réapido, por iso obviamente no sentido
resolutivo que ten a mocién presentada polo Partido Galeguista imola
apoiar, non temos ningun problema a ese respecto porque o0 hoso deber é
procurar que isto se faga no menor tempo posible.

Agora ben, eu quereria incidir aqui nun tema que tamén me parece moi
importante e que saco a colacién porque nun dos ultimos Consellos Sociais,
coma lembrarda o Sr. Soto, coido que no penultimo, tomamos unha serie de
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resoluciéns que en boa medida estan en marcha. Houbo unha que se referia a
lifda Vvigo-Ourense por Cerdedo, un terceiro punto que se referia 6 acceso a
Vigo do AVE para asegurar que fora unha estacidén pasante, poder asegurar,
por suposto, a saida sur e a conexién con Portugal que era o punto terceiro
casualmente, pero coido que nos estamos esquecendo dun punto segundo que
tamén tomamos como resolucién nese Consello social. No punto n° 2,
comprendido entre os dous dos que estamos a falar aqui, diciase exactamente
(o anterior trataba de que se reclamasen a Fomento todos estes puntos):
“Que se realice o acceso ferroviario a terminal portuaria de Bouzas para
conectar a zona de expansion do Porto de Vigo coa rede ferroviaria galega”.
Coido que non estaria de mais e nese sentido propofio 6 relator da mociodn
gue se engada precisamente este punto para non deixar atréas un acordo do
Consello social que comprendia todo o referido 6 AVE no contorno da nosa
cidade. Coido que seria importante incluir este punto na mocién, e nese
sentido propofiemos este engadido, porque é obvio que esta infraestructura
absolutamente crucial para o Porto de Vigo vai contar cun apoio excepcional
de Portos do Estado que ademais vai procurar que tefla ese financiamento.
Penso que nese sentido, como non cofilecemos ningunha xestidn por parte da
Alcaldesa respecto a este segundo punto no que o Consello Social, é dicir,
todas as forzas politicas e sociais da cidade, fixemos expresamente &
Presidenta do Consello social para que o xestionara, é polo que propofiemos
gue se engada ese segundo punto que coido que poderia estar precisamente
coma segundo punto e todos os demais estarian por suposto referendando os
acordos da Xunta, o apoio & Deputacion, etc., de xeito que asi poderiamos
conseguir que se pulara tamén por este aspecto absolutamente crucial.

Insistir en que o Grupo municipal socialista, todo o Partido Socialista,
estou convencido de que ademais, dada a grande xestidn que se estd a facer
neste sentido cos dous grupos que hoxe estamos a intervir respecto deste
punto, imos poder traer o maximo de boas novas para que esta

infraestructura vaia cara adiante o mais axifia posible.

SR. FIGUEROA VILA: Logo destas intervenciéns penso que hai que facer algun
clarexamento con respecto 6s antecedentes.

0 Goberno do Partido Socialista en Madrid durante os anos que gobernou, ata
0 97 xamais se lembrou do AVE para Galicia, iso esta perfectamente claro e
supofio que todos coincidiréan nesa postura. Preocuparonse de Andalucia, de
Catalufia, de Ledén, Valladolid, pero xamais de Galicia. Tivo que ser un
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Goberno do Partido Popular en Madrid quen incluise dentro das redes de alta
velocidade a Galicia. Esta é unha primeira cuestidn importante.

Polo tanto a min parécenme moi ben todos os antecedentes pero estamos
falando do AVE en Galicia dende o ano 98-99 cando hai un Goberno do Partido
Popular en Madrid presidido polo Sr. Aznar que inclue dentro da rede da
alta velocidade a Galicia. A partir dai empézase facer o desefio, o0s
proxectos constructivos, hai un debate interno importante en Galicia onde
se fala da “L”, da “Y"”, etc., iso non o imos repetir.

Tamén é certo que cos apoios de todas as forzas sociais dende este Concello
se foi modificando ese trazado que dende un principio todos previamos que
podia ser Ourense-Santiago e logo o eixo atlantico O Ferrol-A Corufia-
Santiago-Vigo coa conexién con Portugal.

A través de varios acordos do Consello Econémico e Social da cidade de Vigo
6 final (coido que foi no ano 2001-2002) unha peticién unanime deste
Consello fixo que dende o Goberno central se fixera unha modificacidn
importante para a cidade de Vigo co trazado Vigo-Pontevedra-Cerdedo-
Ourense. Ata ai estamos todos de acordo, ¢é dicir, o Goberno central
recolleu esa peticién da cidade de Vigo e incluina dentro do seu proxecto
definitivo para o AVE de Galicia e en concreto da cidade de Vigo.

Nace un Plan Galicia no que non creron algins partidos de Galicia, Plan que
estaba en marcha, con consignaciéns orzamentarias, coido que é clara a
adxudicacién dos tramos Ourense-Santiago e tamén Santiago-A Corufia e o0s
proxectos que estaban en marcha dende Ourense-Cerdedo-Pontevedra-Vigo. A
partir dai, dende hai 2 anos e 3 meses o0 trazado Ourense-Pontevedra-Vigo
paralizouse, mesmo algins dos tramos adxudicados no territorio galego tamén
se paralizaron.

Polo tanto supofio que algunha responsabilidade terd o Goberno central de
gue todos estes proxectos que estaban en marcha non se levaran a cabo.

Falo agora respecto dos temas de Vigo. Eu sei que este é un tema moi
complexo e que dende a cidade de Vigo se fixo un bo traballo por parte de
todas as forzas sociais, econdmicas e politicas pero o Unico acordo que hai
asinado con respecto & entrada do AVE na cidade de Vigo e & estacidn
pasante da nosa cidade asinouse o 3 de marzo do ano 2006; miren que curioso
qgue se asinou polo Secretario de Estado de Infraestructuras e
Planificacidn, don Victor Morlan, pola Conselleira de Politica Territorial,
dona M2 Xosé Caride Estévez, e pola Alcaldesa de Vigo, dona Corina Porro.
Este foi o Unico acordo, non hai ningln outro acordo neste Concello durante
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todos eses anos de historia que vostedes queiran facer, asinado por ningln
alcalde, ningun concelleiro con respecto 6 AVE.

Coido que na cidade de Vigo a Sra. Alcaldesa si fixo os deberes porque non
hai nin peticiéns de ningun alcalde anterior, nin nos Plenos, nin nas
Xuntas de Goberno; non hai acordos con respecto 6 AVE, ten que ser unha
alcaldesa do Partido Popular a primeira que asina un acordo de protocolo co
Ministerio de Fomento para a entrada do AVE na cidade de Vigo. Esa é unha
realidade, un dato obxectivo, non ¢é unha opinién, non €é un ha
manifestacion.

Tamén quero dicir, porque sendén non seria xusto e porque me gusta afondar
neste tema e facer manifestacidns axeitadas, que tamén é certo que se
asinou o acordo debido a traballos dalgun goberno anterior, dalguns membros
desta Corporacién que foron facendo un traballo coido que rigoroso,
seguramente con avances moi curtos no tempo pero que o fixeron. Tefio que
dicir aqui claramente que o Unico alcalde que fixo algo nestas cuestiodns ou
gque avanzou algo foi o Sr. Pérez Castrillo. Pero o unico acordo ratificado
foi o asinado pola Alcaldesa de Vigo, dona Corina Porro; se alguén ten
outro dato con respecto & entrada do AVE que mo diga e contrarreste esta
informacion.

Sr. Calvifio, coido que dentro do Partido Socialista tefien pouca
comunicacién ou mais ben ningunha. Vostede falame aqui das bondades do
ferrocarril, da conexién con Bouzas. Seguramente todos estamos de acordo
con que é necesario pero non poden dicir cousas que non son certas. Di
vostede que o Ministerio de Fomento, Portos do Estado, vai apoiar dun xeito
excepcional este trazado e eu preguntolle, por qué no informe sectorial que
fai a Direccién Xeral de Ferrocarris con respecto 6 Plan Xeral non fai nin
unha soa mencidén do trazado do tramo de Bouzas? Esta é a pregunta que eu
1lle fago. Nos acaban de remitir da Direccidén Xeral de Ferrocarris un
informe con respecto 6 Plan Xeral e isto nin se menciona, Onde esta esa
coordinacion? Eu fagome esa pregunta porque se a Direccidén Xeral de
Ferrocarris ten previsto a construccién, o potenciamento e desenvolvemento
dese trazado, supofio que o teria que contemplar dentro do seu informe.

Iso quere dicir que ese proxecto nin se cofiece, nin estd, é unha idea que
se soltou pero que no Ministerio de Fomento nin esta contemplado porque
sen6n supofio que os técnicos que estén estudando a entrada no AVE na cidade
de vigo o contemplarian neste acordo.

Repito de novo que nés estamos de acordo en que ese trazado se leve a cabo,

pero estaremos de acordo cando tefiamos un proxecto, unha idea, unha
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manifestacién clara, oficial por parte do do departamento correspondente do
Ministerio de Fomento, de Portos do Estado ou da Direccidén Xeral de
Ferrocarris que nos diga que estan dispostos a facer ese estudo, a
financialo e a levalo a cabo. Como comprenderda, o Concello de Vigo non ten
nin capacidade técnica, nin econodmica para poder levar a cabo ese proxecto.
Dixemos publicamente e volvemos repetir que nos digan dende o Ministerio de
Fomento dun xeito oficial e por escrito que estan dispostos a estudar,
financiar e levar a cabo ese proxecto e ndés seremos o0s primeiros que
tentaremos unha modificacién do Plan Xeral para o incluir. Pero como
comprendera vostede, dende a cidade de Vigo non se pode debuxar un proxecto
gue nin o propio Ministerio cofiece. Coido que tefien que coincidir connosco
nesta cuestiodn.

N6és imos seguir traballando nos temas relacionados co AVE. Sabemos que esta
€ unha tarefa de todos os grupos politicos e sobre todo do Pleno desta
Corporacién.

0 Sr. Soto fai algunhas manifestacidns puramente técnicas na emenda que nos
acaba de presentar que tanto os técnicos do Ministerio de Fomento, como os
do propio Concello e os redactores do Plan Xeral ven inviabilidade técnica
e econodmica para levar a cabo na slta totalidade o que propdén. Coido que na
ultima reunién se explicaron claramente os motivos polos que non se pode
soterrar totalmente a entrada do AVE en Vigo, si nunha parte importante
pero habia cuestidéns puramente técnicas que sinalaban que era méais
cuantioso econdmica e socialmente que levar a cabo isto que se propodn.

N6s estamos de acordo co fondo, co espirito da mocion de seguir traballando
todos xuntos para que o AVE Vigo-Pontevedra-Cerdedo-Ourense se remate o
mais axifia posible, a adxudicacién dos tramos en marcha e tamén o
soterramento das vias e a entrada en Vigo do AVE e por suposto que Vigo
sexa unha estacién pasante, mesmo a incorporacién dese tramo do que
vostedes falan do ferrocarril a Bouzas, que tamén estamos dispostos a
apoiar pero loxicamente cando tefiamos un proxecto, unha idea enriba da mesa
gue sexa clara e concreta, unha manifestacidén clara e oficial por parte do
Ministerio de Fomento en calquera das suUas versioéns, Direccién Xeral de
Ferrocarris ou Portos do Estado. Evidentemente que cando tefiamos iso enriba
da mesa, asi se dixo en varias reuniéns do Plan Xeral, xa se lle comunicou
0 equipo redactor, e iste tamén o manifestou, estamos dispostos a estudalo.
Gustarianos rematar con duas cuestions. Aqui sempre se fala de que nesta
cidade non se traballa, que non se fan os deberes; pois neste tema do AVE,
con respecto & sua entrada en Vigo repito de novo que é a primeira vez que
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hai un acordo entre a Secretaria do Estado de Infraestructuras e
Planificacién do Ministerio de Fomento, a Conselleria de Politica
Territorial, Obras Publicas e Transporte da Xunta de Galicia e o Concello
de Vvigo, acordo sobre o que levan traballando os técnicos dende o 3 de
marzo para que nas préximas datas, esperemos que en torno 0 veran, poidamos
asinar o convenio con todo o trazado definitivo para que a partir dai se
poidan facer os estudos ambientais, o0s proxectos constructivos e se poida
levar a cabo esta comunicacién tan importante para a nosa cidade.

A segunda cuestién é que non nos esquezamos que o0 Goberno do Estado que
marcou, que definiu o AVE para Galicia foi un Goberno do Partido Popular; o
Partido Socialista esqueceuse durante moitisimos anos, seguramente estivo
mais preocupado de Andalucia e agora paréceme que o problema grave de fondo
non é un problema de vontade, é un problema que coido que o Goberno central
segue mais preocupado de Andalucia e de Catalufia que de Galicia. Aqui a
Unica cuestién non é técnica porque os temas técnicos estan totalmente
definidos e concretados, o uUnico que hai é un problema de financiamento, de
consignacion orzamentaria e se, como di o Sr. Calvifio, o proximo ano eses
orzamentos do Estado demostran esa vontade politica clara, coas
correspondentes consignaciéns orzamentarias para as partidas necesarias que
demanda o AVE, non se preocupe que dende estas filas os felicitaremos,
agradecerémosllo e apoiarémolo dunha maneira definitiva. Pero mentres esa
consignaci6on orzamentaria non se vexa reflectida nos Orzamentos do Estado
supofio que teremos que seguir reivindicando e demandando dende esta cidade,
dende este Pleno, dende o Consello Social e dende onde sexa necesario a
construccién do AVE Vigo-Pontevedra-Cerdedo-Ourense.

SR. SOTO FERREIRO: O problema para o Partido Galeguista non é de culpas. Se
vostedes queren falar da historia falamos, non o fixemos na nosa mocidn
porque pretendiamos que por riba dos intereses dos partidos a outros niveis
fosemos quen en Vigo de obter resultados conxuntos para defender os seus
intereses. Vostedes son os que entran falar do que se fixo aqui ou acola,
de se fixo o “L” ou non, pero quen propuxo politicamente o “L” por primeira
vez? A alguns fraquéalle a memoria dun xeito absolutamente lamentable. Xa
non lembran a sucesidn de tempos diferentes que dende a Xunta de Galicia do
PP e pasamos das altas prestacions & alta velocidade en Galicia pola
presion politica. Foi a presidén politica quen acadou a alta velocidade para
Galicia porque non a habia. Rexeito coma falsas as anteriores
manifestaciéns porque ai estan as hemerotecas para todos. O Goberno de
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Aznar non lle daba a alta velocidade a Galicia, daballe un tren de altas
prestacions.

Pero non s6 é iso. Evidentemente Galicia vai chorar toda a sua vida por non
facer o proxecto en “L” coma demandou o Partido Galeguista no seu momento,
como fixeron os catalans indo recoller Tarragona, dando unha volta antes de
gue o tren chegara a Barcelona, con menos razon de peso demografico e de
todo tipo do que poderia ter Vigo con respecto a Galicia. Un sé proxecto
seria un grande ben para Galicia e vostedes non o votaron no seu dia. Por
gué non o apoiaron? Por qué non loitaron nos seus partidos para que 1iso
fose adiante?

Logo chegamos & formula alternativa, a formula do “Y” e nela n0s propuxemos
a alternativa de Cerdedo e non a que facian vostedes dende os gobernos de
Galicia e de Espafia polo Mifo.

E chegamos & situacién de hoxe en dia.

Sr. Calvifio, cunha énfase extraordinaria vostede d& por feito, por
recollido e aprobado algo que a min non me merece ningunha confianza. Para
gue me empezara a merecer confianza o tema de Cerdedo quereria saber tres
cousas do Ministerio de Fomento do Goberno de Espafia: primeiro, qué
caracteristicas técnicas vali ter ese trazado. Segundo, en funcidn
naturalmente desas caracteristicas e doutras cousas, con qué prazo se vai
realizar o proxecto. Terceiro, en qué BOE estadn os cartos para realizaren
ese proxecto. Mentres iso non se dea nun acordo de Ministros e se publique
no BOE a vostede mereceralle o crédito que sexa pero a min s6 unha absoluta
desconfianza.

Seriame moi facil demagoxicamente agarrarme a data do 2009 pero non 0 quero
facer. Digame vostede en qué data se vai facer Cerdedo-0 Carballifio-
Ourense, cal é o obxectivo do Goberno para ese trazado? Pregunto de novo
sobre caracteristicas técnicas, prazos e cartos para un anteproxecto. Non
hai ren, sé hai pintar iso nun PEIV e qué garante 1iso? Que se vai facer
dentro de 100, 70, ou 22 anos? Podera dicir que é mellor que estea nun PEIV
gue que non estivese e eu honestamente tamén me acollo a iso, pero iso non
garante nada. Polo tanto que se garantan cousas témolo que acadar nés.
Vostede di “engadir a chegada a Bouzas”. Non hai ningun problema, fomos nés
0S que puxemos enriba da mesa politicamente o tema por primeira vez e polo
tanto nada que dicir en contra, pero repare sinxelamente en que habia unha
mocion que ia polo tema Cerdedo-0 Carballifio. Non quixen entrar nos temas
partidistas de conversas e intervencidéns politicas no Congreso dos
Deputados, pero os vigueses deberamos estaren dispostos a saltar cada vez
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gue alguén en calquera foro importante politico diga ou faga algo que poida
prexudicar os intereses de Vigo, para corrixir, para axudar, para emendar e
para premer.

Por iso non tifia tampouco o tema de que o ferrocarril entrase soterrado e
iso propofio como emenda porque hai unha discusidén dun dia para outro de que
1lle tefien que mandar a Fomento xa o tema que levan estudando non sei canto
tempo e a ndés dinnos con tres dias que lle van mandar un acordo sobre a
traza da alta velocidade para admitir neste caso as cotas que propofien
entre Redondela e Vigo.

Non vendamos a Vigo por un prato de lentellas, non asinemos acordos que
realmente poidan seren prexudiciais para Vigo porque os acordos de alta
velocidade en Galicia que eran altas prestacidns e que ian por Lalin e non
por Vigo, malditos acordos.

O BNG e 6 PSOE falan do 8% coma se fose unha panacea. Eu recofiezo que é
unha cifra positiva pero lle devolvo os argumentos e se vai recoller unha
cifra positiva para o 2007, Sr. Viéitez digolle o mesmo que 6 Sr. Calvifio,
a min non me garante nada porque non estd en ningan BOE, nin hai ningudn
acordo formal de ningun tipo, polo tanto sobre os comentarios xa veremos,
de momento hai o que hai que é un 8% para o 2007 cousa Qque eu creo e
acepto, e se é tan boa cifra por qué non inclien o de Cerdedo-0 Carballifio?
Pero nin coa mellor que vostedes din temos que seren incluidos nos plans de
Fomento e os demais temos que calar? Xamais, de ningun modo.

Insisto por se non quedou claro, Sr. Calvifio, n6s introduciamos un sO tema
en funcioén do que lle dixen, logo fixemos unha engadega e por suposto
aceptamos a suUa porque é valida e é boa. Non é certo na mifia opinidén que
non se incluise no Plan Xeral porque non sabian o que queria Fomento porque
no seu dia xa 1lle propuxen que o incluiran coma lifa de metro, tifamos
técnicos perfectamente capacitados para nos asesorar e nos dicir cal tifa
gque ser a traza e que se tifia que seren corrixida puntualmente por Fomento
gque o fose no seu dia, pero esa presién de dicirlle a Fomento que no Plan
Xeral hai unha traza de metro que é polivalente, que pode ser utilizada
polo ferrocarril, houbera sido unha peza magnifica para a defensa dos
intereses ferroviarios de Vigo.

Vostedes non quixeron para non tocar algunhas urbanizaciéns, esa é a mifa
opinién e digoo asi de claro. Subordinaron vostedes intereses que me
parecen lexitimos -non o vou discutir- a intereses hiperprioritarios coma
poderia ser a traza da alta velocidade. Eu si os acuso diso ou alomenos é a
mifia opinidn.
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Por ultimo dicirlles que se do acordo asinado pola Sra. Alcaldesa coa Sra.
Conselleira de Ordenacién do Territorio e co Sr. Morlan se pode desprender
gque a alta velocidade non ten que entrar soterrada en Vigo, maldito acordo,
é un mal acordo para Vigo.

Volvo dicir claro e alto que estamos dispostos a loitar por todos os medios
legais posibles, manifestacions de todo tipo incluidas, para impedir que a
alta velocidade entre en altura en certas zonas de Teis. Que quede claro o
aviso de que non imos seren cémplices nin por activa, nin por pasiva de que
a Vigo se lle faga unha fenda que podera seren terrible polo irreparable na
historia. Digolles con absoluta serenidade que preferiria que se atrasase
mais a alta velocidade pero que entrase ben e non mal. Non vale calquera
acordo, a calquera prezo, en calquera tempo; vale un bo acordo, no mellor
tempo posible.

Anecdoticamente, Sr. Figueroa, € rigorosamente falso e na mifia opinidn
vostede estd trabucado, penso que non entendeu ben porque non pode ser
doutro xeito que diga que hai informes técnicos que impiden que a alta
velocidade entre soterrada en Vigo, onde estan? Non hai eses informes. Hai
informes que din que se pode facer por un ou por outro lado para pactar
unha cousa dun ou doutro xeito, é mais, dixenlle que na préxima reunidén lle
ia dar datos técnicos de por qué si pode entrar soterrada e cando a
convoquen os teran enriba da mesa. 0 outro dia sorprendeunos cun tema nunha
reunién que en principio non previamos e non levabamos os datos técnicos
pero llos imos levar na seguinte reunién.

Con respecto 0 pasado sinxelamente unha pincelada: a min médis ca o pasado
de todos e todas preocupame o presente e o futuro, pero en todo caso iso
non significa de ningdn modo que non queramos falar del.

As armas arroxadizas en infraestructuras, alid vostedes. Eu non puxen un
exemplo para dicir o que se fixo ou non; puxenllo de cémo se pode acadar un
cambio transcendental para Vigo dende un traballo institucional da Alcaldia
e da Corporacion viguesa co tema da autovia Vigo-Madrid cando daquela
estaba o PP porque o Alcalde de Vigo estaba s6, o seu partido non o
apoiaba. Pero hai algo mais grave no pasado en infraestructuras: son
vostedes culpables de que non haxa unha unidén entre o primeiro cinto e
Alcalde Portanet cos seus votos nesta Corporacidén porque o Alcalde de Vigo
tifia o acordo formal con Fomento, habia anteproxectos que foron publicos e
cofiecidos pero non tiven votos suficientes nesta Corporacion para o levar
adiante. Vostedes votaron en contra.
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De verdade que é isto o que nos interesa a todos? Na mifia opinidén, non. Eu
estou disposto a falarlles do pasado, do que queiran e cando queiran pero
non nos interesa iso a ningln de nés coma vigueses; interésanos o presente
e o futuro e iste, sefioras e sefiores, é defender honestamente os intereses
desta cidade e non dar por feito o que o non estda porque non hai nada
feito, s6 hai unha promesifia que se chama PEIV, nin sequera é unha promesa,
hai pintado un plano de infraestructuras que ten 100.000 milléns de milloéns
de ddélares para toda Espafia e, dentro de cantos anos se pode facer o PEIV,
Sr. Calvifo? Cincuenta, corenta? Non menos na mifia modesta opinién porque
ali hai obras para dar e regalar, pero dentro deses prazos absolutamente
imposibles de concretar a vostede valelle que estea ai? Non, iso poddelle
valer a calquera, a vostede, a min, a quen sexa coma desculpa politica para
dicir que hai algo que é mellor ca nada, pero para reclamar algo concreto
en tempo e forma esa mocién di algo moi concreto, di que queremos as mesmas
caracteristicas técnicas e 0s mesmos prazos que os demais tefian en Galicia
e se non é no 2009 non serda o Partido Galeguista quen sexa agresivo co
Goberno de Espafia pero que nolo dean con rigor, que digan se no 2010, no
2011, da igual, non vou dar eu a data pero o que quero dicir é que non
estamos dispostos a facer unha guerra con iso porque ten razén en que O0s
males vefien de atras, pero tamén lle digo claro que estamos a tempo para os
corrixir.

Tan falso era o que dicia o Goberno do Sr. Aznar coma na mifia opinidn estéa
sendo o que di o Goberno de Espafia do Partido Socialista. Non se atreven
realmente a pofierlle datas reais e seguimos nesta marafia de datas que son
falsas e por iso e como o0 sei digo que estou disposto a discutir sobre as
datas reais pero con algo concreto e iso é o que pide esta mocidn.

Digo de novo que na mifia opinidén temos moito que facer, moitisimo, seremos
decisivos dende o Concello vigués, acubillados en acordos dende o Consello
Social e polo tanto dende todas as instituciéns vigueses realmente
movémonos en tempo e forma.

Non lles vou meter a engadega de que se fagan conversas cos concellos do
norte de Portugal porque iso estéd aprobado polo Pleno da Corporacidén, pero
1le volvo lembrar & Sra. Alcaldesa que estd cometendo un pecado grave neste
tema por levar adiante esa forma de traballar en politica con respecto &
alta velocidade.

Ogalla realmente nos deixemos de lerias entre uns e outros e nos pofiamos a

pensar no presente e o futuro.
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Insisto en que o que pide o Partido Galeguista é que Vigo sexa tratado
exactamente igual ca Corufia, Santiago ou Ourense; non mais pero non menos.

SR. VIEITEZ ALONSO: Precisamente estar cansos de tanto anuncio foi o que
nos impulsou a chegar a un acordo no Congreso dos Deputados e tamén na
Xunta de Galicia ou alomenos cos partidos que sustentan nestes momentos a
Xunta de Galicia, porque efectivamente habia que tomar decisidéns e que
ademais viabilizaran algo que se demandaba.

Ata agora téfiolle que lembrar, Sr. Soto, que nin sequera esta feito o
proxecto constructivo, nin tan sequera o proxecto informativo da conexion
Ourense-Vigo. Unha cousa é que falemos das datas que no seu momento se
acordaron pero a realidade é que -estamos en clara desvantaxe. Foi
precisamente esa situacidén a que nos levou chegar a este tipo de acordos,
acordos de tipo orzamentario que son realmente os que poden sustentar na
practica o que se di.

Alporizémonos por este tema que para nés é importante pero o acordo do
Congreso dos Deputados era un conxunto de medidas e voOlvolles sinalar que o
maior tréafico ferroviario dase dentro do noso pais; tanto en mercadorias
coma en pasaxeiros o segundo trafico mais importante dase con respecto a
Portugal e o terceiro con respecto & meseta e cos tres é necesario actuar
nestes momentos.

Quérolles sinalar os estudos feitos polo observatorio transfronteirizo
Espafia-Portugal que son tremendamente alarmantes porque estamos falando da
area metropolitana de Vigo, a cidade maior e mais poboada, o motor
econdmico de Galicia que ten un importante papel a xogar na eurorrexioén
Galicia-norte de Portugal, pero na practica nos da a impresidén de que se
non se toman medidas axeitadas iso non se vai viabilizar.

E alarmante o que detecta o antedito observatorio e, por certo, un estudo
feito en decembro de 2004 a respecto do trafico do 2003 di algo para nods
importantisimo, para Vigo pero tamén para Galicia: En primeiro lugar o que
constata é que practicamente o 60% das mercadorias de Portugal saen por
Salamanca e non por Vigo. En segundo lugar constata que hai unha reduccidn
importante no trafico de viaxeiros entre Portugal e Vigo, en concreto fala
dunha reduccién entre os anos 2001 e 2003 que foi da orde aproximadamente
do 25% anual no trafico de pasaxeiros entre Portugal e Galicia a través de
Valenca-Tui-Vigo.

Con isto queremos dicir que efectivamente podemos centrar todo o noso
esforzo na conexién coa Meseta que é importante e fundamental, agora ben,
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nos esquezamos as outras realidades que sufrimos os galegos e galegas todos
os dias cando hai que se desprazar de Vigo a Santiago, por pofier un caso,
ou de Vigo a Ourense. Tamén hai outra realidade que nos vai no futuro do
papel que nestes momentos xogamos e que deberemos xogar en tempos futuros e
son esas conexions que se non tomamos as decisidns axeitadas efectivamente
poden traer consecuencias nefandas.

Polo tanto para nés, o BNG, o mais importante era dar un debate global e
gue se priorizara en primeiro lugar aquilo que é fundamental evidentemente
porque se non non teria contido o resto, que é o tramo Lubian-Ourense.
Fundamental porque poderemos falar da alta velocidade pero se pode quedar
aqui e nb6s queremos que nestes momentos as obras que se estan facendo non
s6 non se paren sendn que aceleren. Nese sentido ian o conxunto de medidas
e precisamente querémoslle dar continuidade a este acordo.

Efectivamente diréd vostede que tampouco o acordo do Congreso dos Deputados
sae no BOE, sen embargo vostede cre que 1iso pode seren factible.
Efectivamente nés asi o coidamos e por iso pulamos para o 2007, pero non se
remata aqui, a nosa intencionalidade é que en 10 anos se salde a débeda
histérica que se ten con este Pais en distintas materias e entre elas a de
infraestructuras, en concreto a alta velocidade.

Por iso chegamos a este acordo os dous partidos que sustentamos a Xunta de
Galicia e ademais, coma ben se dixo, o 8% é bastante superior 6 que nos
corresponderia wutilizando calquera outro dos conceptos, pero hai unha
débeda que por primeira vez na historia deste Pais se empeza a saldar; iso
para nés é o mais importante.

Por ultimo e a respecto do engadido que se fai da conexién con Bouzas.
Independentemente de calquera debate e dentro das limitaciéns que temos,
evidentemente nés non gobernamos o Estado pero o que si é certo é que
pulamos acordos que se contemplan nos orzamentos e hai unha partida de
300.000 euros no Ministerio de Fomento precisamente para estudar a conexion
ferroviaria co porto en Bouzas. E precisamente gracias a unha iniciativa do
BNG, por certo, grandilocuentes declaraciéns de intencidéns dos distintos
presidentes da Autoridade Portuaria que pasaron pero ninguén se acordou
dese tema e tivo que ser precisamente o BNG quen a través dunha iniciativa
gue hoxe estad contemplada e agardemos que se concrete o mais axifia posiblem
guen falou desa conexidén co porto de Bouzas.

Polo tanto nés imos apoiar a mocidén que vostedes presentaron cos engadidos
correspondentes pero lles pedimos a todos que non nos quedemos Unica e
exclusivamente no debate de Ourense-Vigo que é fundamental, pero deamos un
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debate de caréacter global e esteamos vixilantes para que os distintos
prazos que se puxeron enriba da mesa se cumpran ou en todo caso se atrasen
0 minimo posible. Insisto unha vez mais en que para iso hai que ter
proxecto constructivo, cousa que ata o de agora non temos porque se
presentou o estudo de viabilidade econdmica e técnica no ano 2004 e polo
tanto é imposible a estas alturas que ningunha obra do tramo Ourense-Vigo
estivera en marcha.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: 0 acordo do Congreso dos Deputados respecto &
aprobacién do Plan de Infraestructuras e Transportes para min &
absolutamente crucial, por suposto que o é. Expresa un compromiso de estado
do Goberno de Espafia clarisimo respecto a uns proxectos de infraestructuras
e transportes absolutamente vitais.

Cando nos reuniamos en xaneiro de 2005, o tema de Cerdedo non estaba nin
resolto, nin debuxado; que aparecera ou que houbera o acordo ¢é
absolutamente crucial. 0 acordo de que sexa unha lifia de trafico de
pasaxeiros exclusivamente co que tera que haber un compromiso, por suposto,
de mellora do corredor do Mifio para o transporte de mercadorias, como
obviamente esta implicito, é un importantisimo avance.

Eu tefio ademais confianza porque se nos lembramos do Consello Social que
vostede presidia Sra. Alcaldesa, eu insistia no nome do meu grupo en que
era absolutamente crucial precisamente o tema da via de Cerdedo que era o
gue non tifiamos en absoluto asegurado e que era absolutamente vital que
todas as forzas econdmicas, sociais e politicas de Vigo estiveran moi
atentas a ese tema que ia requirir un grande esforzo.

Dende aquela ata agora eu teflo novos datos e ademais cambiou a Xunta de
Galicia e por suposto tefio absoluta confianza no Presidente da Xunta de
Galicia para pular este proxecto da lifa de Cerdedo con todo entusiasmo e
prioridade. Iso é o que cambia dende xaneiro de 2005 ata hoxe.

0s meus compafieiros e mais eu coma O seu representante aqui temos a
absoluta seguridade do compromiso total do Presidente da Xunta para que
este proxecto vaia adiante. Iso é o que me fai ser optimista hoxe por
suposto sen baixar a garda en ninguln intre.

Respecto 6 resto dos puntos, o Sr. Figueroa presenta coma un grande logro
para a cidade que hai un compromiso asinado por parte da Alcaldesa, a
Conselleira de Politica Territorial e o Ministerio de Fomento para o tema
da estacion pasante, o acceso a Vigo, etc. Coidamolo positivo pero o que me

resulta incrible é que s6é se fale dese tema porque a Alcaldesa ten a mesma
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e absoluta confianza de todas as forzas politicas e sociais para pular,
para xestionar o resto dos acordos do Consello Social e non temos grandes
novas dos avances polo que se refire a esa xestidn. Voume concentrar nunha
porque é absolutamente incrible que por parte do Concelleiro, Sr. Figueroa,
se me diga algo coma que non se pode fallar & verdade.

Respecto O tema Bouzas: Eu supofio que a Direccidén Xeral de Ferrocarris se
pronunciara sobre un documento que se lle envia, documento no que se
expresa o que Vigo quere en concreto en infraestructuras ferroviarias e no
PXOM non vai o acceso a Bouzas. Suponse que o0 que ten que informar a
Direccién Xeral de Ferrocarris é iso, o que Vigo estéd solicitando e ai non
aparece debuxado ese acceso a Bouzas. E curioso que sobre unha cousa coma o
PXOM que é o noso deber e estéd sen facer, se pronuncie a Direcciodn Xeral de
Ferrocarris se non esta debuxado. 0O lamentable é que ademais a Xunta
anterior do PP tifia un proxecto, mais ca nada un debuxo dese acceso a
Bouzas pero aceptable coma base de partida mesmo por nés que o0 presento con
“bombo e prato” antes das eleccidns, pero nada mais. Qué se xestionou sobre
iso cando é a nosa obriga? Iso témolo que pofier nds, témolo que pedir nos.
Pode ter tamén a completa seguridade que si estou absolutamente convencido
de que Portos do Estado e o Ministerio de Fomento tefien moi claro que é
absolutamente imprescindible facer ese acceso. Al esta tamén a proposta dos
300.000 euros traballando precisamente nese estudo.

Pero a Sra. Alcaldesa tifia o mandato do Consello Social para xestionar todo
iso. Aqui s6 se fala de algo que se acadou en principio e o que ¢é
fundamentalmente a nosa obriga non o facemos nin o xestionamos; Onde esta
esa capacidade de xestion? Iso é o que tifiamos que ter feito nds e
precisamente por iso é polo que facemos esa engadega.

Xa para rematar, deixar claro que o importante é o resultado deste Pleno
desta Corporacién con esta unanimidade que semella que vai haber & hora de
reclamar o que obviamente Vigo merece e necesita. Precisamente porque o
necesita é polo que todos imos seguir pofiendo o maior esforzo para que sexa
acadado no menor prazo de tempo posible.

SR. FIGUEROA VILA: Con respecto 6 soterramento na entrada das vias en Vigo
gque non se utilicen mal as mifias verbas porque eu non dixen que non estaria
soterrada a via de entrada; s6 dixen que nalgunhas zonas hai dificultades
técnicas porque sendén diganme vostedes como se arranxa no nd de Isaac
Peral, coémo se soterran ai as vias. Se hai alglin técnico que sexa quen do
facer que o diga.

S.0Ordinaria 26.06.06



Con respecto & entrada do AVE en Vigo na maior parte vai soterrada e onde é
imposible tecnicamente, nalgunha zona coma o né de Isaac Peral, é un tema
moi puntual por seren imposible tecnicamente. En cambio cando é paralela &
autopista féalase claramente e di dun xeito claro: “Modificacién en planta 6
trazado ferroviario na zona de Frian, punto quilométrico 1.500 a punto
gquilométrico 2, de forma que se situe contigua e & mesma cota que a
autopista facendo posible a mellora da permeabilidade transversal”. Esta
perfectamente claro, penso que nese tema se vai tentar, paralelamente &
autopista que habia vai a cuberta nas cotas correspondentes.

Ademais se di claramente no acordo que “A estacidén Vigo-Urzadiz seré
remodelada de acordo coas lifias xerais contidas no anteproxecto elaborado
dentro do programa viario quedando deprimida nuns 4 ou 5 metros con
respecto a4 cota actual”. Iste foi o preacordo que tomaron, logo os técnicos
estiveron traballando durante os ultimos tres meses e nas proximas semanas
presentarannos unha proposta técnica mais definida e serd& cando poderemos
analizar todo o trazado do tramo da entrada do AVE en Vigo.

En canto & afirmacion que eu fixen con respecto a entrada do AVE de que a
cidade de Vigo tifa resoltos ou alomenos enfocados os seus problemas,
ninguén desbotou esa idea que eu puxen enriba da mesa porque é a primeira
vez que hai un acordo entre o Ministerio e a Conselleria de Politica
Territorial para a entrada do AVE en Vigo.

Polo tanto, con respecto & entrada do AVE esta Alcaldesa, o Goberno e coido
que a Corporacién fixeron os seus traballos, pero non s isto porque temos
a adaptacion do proxecto constructivo do subtramo Vigo-Maceiras que tamén
esta en marcha nestes momentos e 1logo dunha xuntanza que tivemos os
voceiros remitiuse o acordo e as matizaciéns do Concello de Vigo. Polo
tanto dende Urzadiz ata Maceiras Vigo ten resolta e mais ou menos decidida a
entrada do AVE na nosa cidade con acordos xestionados pola propia Alcaldesa
e con traballos que nalguns casos lles hai que recofiecer a outros
concelleiros anteriores.

Con respecto a Portos do Estado e 6 trazado do ferrocarril con Bouzas, Sr.
Calvifio, deixémonos de lerias, que nos presenten alternativas. Se hai un
compromiso tan firme, unha idea tan firme do Porto de Vigo, de Portos do
Estado e do Ministerio de Fomento, a qué estdn esperando para se dirixir a
este Concello e pofier a idea, o estudo, o proxecto e o financiamento enriba
da mesa? Que nolo pofian dunha vez porque o estamos esperando encantados e
cos brazos abertos; que nos digan cal é a idea, o proxecto, as necesidades
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gue ten o Porto de Vigo para que logo non nos digan coma noutras
instalaciéns que non son competencia do Concello porque son deles.

Eu propofio un punto a maiores: “Esixir ou remitir & Autoridade Portuaria
para que nos envie o mais axifa posible ese estudo co financiamento
correspondente de Portos do Estado e do Ministerio de Fomento para incluir
ou modificar o Plan Xeral canto antes”. Iso é asi, o demais é leria,
confundir, facer debate politico e mentir & opinién publica. Se tefien tan
claro o proxecto, as necesidades e as demandas, por qué non nos dan o
proxecto e nos envian un escrito dicindo que as necesidades que hai, o
trazado, etc., e que hai financiamento correspondente do Ministerio de
Fomento? O Concello de Vigo vai debuxar algo que logo non sabe se é posible
ou non técnica e economicamente? O0s Corporativos desta cidade estan
dispostos a que con fondos publicos municipais se sufraguen eses estudos e
ese proxecto? 0 Partido Popular do Concello de Vigo non, rotundamente. Se
hai tanta celeridade, tanta urxencia, a demanda é tan grave e tan necesario
gue nos pofian ese proxecto enriba da mesa, qué custa se xa o tefien? Supofio
gue o teran estudado, supofio que o Porto de Vigo sabera das necesidades que
ten con respecto a ese trazado do ferrocarril.

N6és imos propofier para votar esta mocién que se solicite & Autoridade
Portuaria de Vigo e a Portos do Estado que se nos remita ese estudo, as
necesidades, a demanda e ese posible trazado que eles queren conseguir. Se
non é asi o demais é leria, falar para a galeria e 6 final sen concretar os
temas.

Dende o Concello de Vigo por suposto imos seguir traballando en que o
trazado Ourense-Cerdedo-Pontevedra-Vigo se concrete canto antes, pero tamén
nos gustaria deixar claro con respecto 6s trazados que competen e que o
Concello de Vigo ten autoridade sobre eles, o0s temas estan totalmente
enfocados, o traballo estad feito e hai que seguir vixiando para que eses
compromisos se cumpran o mais axifa.

Sr. Calvifio, aqui s6 hai unha cuestidn que ¢é mirar consignadas nos
orzamentos do Estado as cantidades suficientes para que esa vontade
politica que vostede acaba de reflectir aqui e que ndés non dubidamos nin
cuestionamos, se axilice e se pofia en marcha o mais axifia posible. A Unica
maneira de disiparlle calquera tipo de dubidas & opinién pudblica, a esta
Corporacién e a todos os cidadans, coma vostede di é que se nos orzamentos
do ano que ven estean consignadas esas cantidades para levar a cabo ese
trazado. Entén nés dende aqui o felicitaremos, agradecerémoslle ese

compromiso coa cidade de Vigo e dende logo estaremos totalmente
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satisfeitos. Se non é asi o demais son cuestidns, argumentos politicos e
confundir unha vez mais & opinidén publica.

Dende o Concello de Vigo imos seguir pulando e potenciando este proxecto.
Esperemos que este acordo se concrete nun convenio nas proéximas semanas
para que todos os tipos de aproveitamentos urbanisticos e todo o desefio
dese proxecto da entrada do AVE en Vigo se poida ver concretado.

Sr. Soto, se vostede acepta esa peticién nosa de dirixirmonos a Portos do
Estado para que nos remita canto antes ese estudo que 6 pareceren tefen
feito, esa demanda e esa necesidade e por suposto o compromiso firme de que
van tentar buscar a consighacién e o financiamento oportuno para ese

trazado, nés votaremos a favor a sua mocidn.

SR. SOTO FERREIRO: Pois vai ser que non. Non sei se o0 que queren é votar en
contra desta mocidén por oportunismo politico e andar en pelexas outra vez
entre o PSOE e o PP.

Sr. Figueroa, eu non tefio nada que agachar e se a min vostede me presenta
unha mocidn urxente foéra da orde do dia para pedir o que vostede di, eu non
terei ningun problema en votala; pero subordinar a un acordo co Estado o
tema da alta velocidade para entrar en pelexas co Porto, non Sr. Figueroa,
estoulle pedindo que non entre nesas regueifas.

De verdade que hai unha direcci6n politica no substrato desta mocidén e é
gque Fomento, Xunta, Deputacién e outras instituciéns apoien esa negociacidn
de vigo e Pontevedra. Por certo, estou sendo moi inxusto falando s6é de Vigo
e a Pontevedra aféctalle tanto practicamente coma a Vigo, polo tanto
tratase do sur da provincia de Pontevedra.

Ese é o0 substrato politico desta mocién, Sr. Figueroa, e non me pida
desvirtualo para lle meter un dedo no ollo 6 outro porque eu pédolle meter
sete dedos no ollo e paréceme que estd facendo unha xestién moi demagédxica.
Non hai problema en opinar pero iso non debe levar de ningdn modo a
desvirtuar esta mocion con guerras ou enfrontamentos partidistas.

Polo tanto de ningun modo 1lle podo aceptar esa emenda. Estou dando
explicaciéns e xustificacidéns pero lle digo unha opinidén en paralelo.

Eu antes fun inxusto no tratamento da Sra. Alcaldesa. Recofiézoo porque non
me decatei en pofier de relevo que é certo que é positivo que ese acordo
contefia o tema de que Vigo sexa unha estacion pasante; é verdade, ten razon
porque iso é positivo, agora ben, ese feito ten que tapar calquera tipo de
acordo ou calquera tipo de traza? Na mifia opinién non. Iso é o que lle

quero dicir, que sen deixar de estimar coma positiva esa parte do acordo,
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digolle que eu coma Alcalde de Vigo non o asinaria se non me fan a entrada
en Vigo soterradamente; voulle ir mais alé: polo menos nos aspectos
circunstanciais da zona de Sampaio con todas as casas que hai que derrubar
0 que realmente teriao que facer ese proxecto.

Eu non o faria e non por iso de “sostenella e no emendalla”, sendn porque a
presion politica que xerariamos en Vigo seria a que lle fixera cambiar a
traza a Fomento e non 6 revés. Estou convencido e vostedes ou politicamente
non saben ou non queren, non sei cal das dias cousas é.

Tefien o meu voto para que a Sra. Alcaldesa se negue a asinar ese acordo se
non leva a entrada soterrada por Teis e espero que o tefia das demais forzas
politicas. Xa veréd coma triunfa Vigo na negociacidén. Se temos que esperar
tres meses mais ou menos moi ben; paga a pena esperar seis meses ou nhon
para que Teis tefia a entrada soterrada, para que non tefia as vias
montandolle outra barreira urbanistica? Tefien que as ter porque non hai
outro xeito de solucionar o tema das comunicaciéns, pero as tefien que ter
do mellor xeito posible, do mesmo xeito que outras cidades, insisto en que
non pedimos a 1lua, pedimos que se faga coma se estd a facer noutras
cidades.

0 outro dias escoitei cousas simpaticas sobre que se a estacidon vai estar
moi baixa; pois en Madrid van estar no ceo porque entra o AVE soterrado por
todo Madrid, atravésao de punta a punta. Asi tamén din exemplos doutras
madis cidades que hai.

Defendan ese tipo de acordos porque tefien lexitimidade e dereito para o
facer, digan que nos traten coma a Malaga ou Zaragoza no tema do
soterramento das vias. Se non o fan é que non saben ou non queren e non o
fagan por asinar un acordo calquera e facer unha foto. Supofio que non sera
por iso.

Deberan ter o apoio da Corporacién para non asinar calquera cousa. Polo
menos eu pidolles que o fagan con esa responsabilidade e non serei eu quen
lles pida contas por non asinar un acordo, pedireillas se o asinan mal.
Seran culpables de asinar un mal acordo porque é irreparable, se as vias
entran ou non soterradas en Vigo serd un acordo irreparable ou alomenos
serao durante 300 anos. E un tema gravisimo.

Pidolles que asuman a responsabilidade de defender intereses obxectivos de
vigo, non os do PP, nin os do PG, BNG, ou PSOE, os de Vigo.
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SR. FIGUEROA VILA: Imos presentar unha mocién, imola preparar ben e imos
remitir a solicitude & Autoridade Portuaria e a Portos do Estado e traela 6
proximo Pleno. Imos traer unha mocidén ben documentada, non se preocupen.

A ver se dunha vez por todas nos deixamos de tanto debate nos medios de
comunicacio6n, debates sen argumentos e sen xustificacions porque € moi
facil dicir que queremos a lua e non saber onde metela, hai que concretar.
Cando unha administracién demanda un proxecto e coida que é tan necesario o
minimo que ten que ter enriba da mesa é polo menos a idea, un estudo ou un
anteproxecto para cofiecer as necesidades. Iso é o que imos solicitar.

N6s 1imos preparar esa mocion, imos votar o fondo desta mocidn pero
repitolle novamente, Sr. Soto: no acordo que hai contemplado as vias estan
soterradas na maior parte do tramo. Non desvirtuemos os acordos, hai temas
gue agora mesmo estan negociando, que veremos os froitos desa negociaciodn
porque nin 6 Concello, nin 6 Goberno lles gusta pero estamos nunha
negociacion e esperemos que a concreciodn nas proximas semanas das cuestidns
puramente técnicas poidan ser o mdis favorable posibles para a cidade de
Vigo. Repito novamente que na maior parte do tramo as vias estan

soterradas.

A PRESIDENCIA: Pasamos a votar. Engadese a emenda que presentou o
Concelleiro, Sr. Soto, e tamén cun punto mais do Sr. Calvifio con respecto 6

acceso ferroviario a Bouzas.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: 0 punto 1 é pedirlle 6 Goberno de Espafia e o 2 seria
pedirlle tamén e logo o texto do acordo do Consello Social: “Que se realice
0 acceso ferroviario a terminal portuaria de Bouzas para conectar a zona de
expansion do Porto de Vigo coa rede ferroviaria galega”. A marxe de que
madis adiante o Goberno do Partido Popular presente esoutra emenda, coido

gue non esta de mais que aqui pofiamos este punto.

SR. FIGUEROA VILA: Eu supofio que ese punto con respecto 6 ferrocarril non
quere dicir que o Concello de Vigo propofia o trazado.

SR. CALVINO RODRIGUEZ: En concreto ¢ pedirlle 6 Goberno de Espafia.

SR. SOTO FERREIRO: A emenda que eu propuxen enton quedaria no punto n° 3 e
os demais correrian a orde.
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Emenda formulada polo voceiro do Grupo municipal do PG. Sr. Soto Ferreiro,

durante o curso do debate:

Engadir un novo punto co seguinte texto:

“Que a Sra. Alcaldesa negocie co Ministerio de Fomento que o actual
proxecto para un novo trazado ferroviario entre Redondela e Vigo se realice
por unha cota que permita que a Alta velocidade entre de xeito soterrado
dende Teis ata a estacion de Urzaiz”.

Emenda formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PSdeG-PSOE Sr.

Calvifio Rodriquez, durante o curso do debate:

Engadir un novo punto co seguinte texto:

“Que polo Goberno de Espafia se realice o acceso ferroviario & terminal
portuaria de Bouzas para conectar a zona de expansién do Porto de Vigo coa
rede ferroviaria galega”.

(Estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente e Iglesias Carrera e

a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintetrés membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
acordase:

Primeiro.- Pedirlle 6 Goberno de Espafia que o tramo Vigo-Pontevedra-
Cerdedo-Carballifio-Ourense sexa considerado con idéntica prioridade ca os
tramos da Alta Velocidade que tefian o mellor tratamento en Galiza, tanto
nos aspectos técnicos como no calendario de materializacidn.

Sequndo. - Que polo Goberno de Espafia se realice o acceso ferroviario &
terminal portuaria de Bouzas para conecar a zona de expansidén do Porto de
Vigo coa rede ferroviaria galega”.

Terceiro.- Que a Sra. Alcaldesa negocie co Ministerio de Fomento que o
actual proxecto para un novo trazado ferroviario entre Redondela e Vigo se
realice por unha cota que permita que a Alta velocidade entre de xeito
soterrado dende Teis ata a estaciodn de Urzaiz

Cuarto. - Pedirlle ¢ Parlamento Galego e & Xunta de Galiza que apoien a
nosa peticiodn.

Quinto. - 0 mesmo tempo, pedirlle & Deputacién de Pontevedra o seu apoio
diante desta xusta reivindicacion.

Sexto. - Que se lle dea traslado desta resolucidén 6 Consello Social de
Vigo pra o seu cofiecemento e a oportuna consideracién.
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13.- (128).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PG RELATIVA A INSTAR O GOBERNO DE
ESPANA A QUE REDEFINA O CADRO DE PERSOAL DA INSPECCION DO PORTO
DE VIGO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 18 de xufio, o concelleiro do grupo
municipal do PG, Sr. Alonso Vazquez, formula a seguinte mocidn:

“Na data 18 de maio de 2005 presentamos unha mocién que se aprobou por
unanimidade no Pleno do fin dese mesmo mes. De seguido transcribimo-la nosa
proposta de entoén:

“Vigo é un dos primeirisimos portos de descarga de peixe do mundo e, dende
logo, o primeiro porto de descarga en pesca conxelada de Espafia.

No ano 2004 descargaronse no porto de Vigo 200.000 contedores, e o Posto de
Inspeccion Fronteiriza (PIF) fixo 12.000 inspeccidns (moitas mais das que
antes se facian). 0 95% delas foron realizadas por Sanidade Exterior.

No ano 2004 descargdronse no porto de Barcelona 2.000.000 de contedores, e
0 PIF fixo 3.000 inspeccidns. No de Valencia descargaronse 1.900 contedores
e fixéronlle 10.000 inspecciodns. Por qué esa desproporcion de inspeccions
en Vigo respecto doutros portos?

En todo caso e pra dar un servizo digno, en Barcelona e Valencia tefien duas
quendas no PIF, unha pola mafid e outra pola tarde, namentres que o de Vigo
soamente ten unha quenda de mafia polo que, 0 estaren detidos os contedores
perante demasiado tempo, soben o0s custos das empresas o que lles comporta
grandes pérdas economicas. Téfiase en conta que unha semana de atraso supon,

por cada contedor, mais de 3.000 euros.

Hai empresarios que comezan a pensar en descargaren noutros portos nos que
lles dean servizos axeitados. Acaso se pretende prexudicar deliberadamente
6 porto de Vvigo? Por quen e por qué?

Consonte co antedito propofiemos:

Que o Goberno de Espafia pofla outra quenda de inspeccién pola tarde no porto
Vigo.”

Ata aqui a nosa proposta de entén que, lamentabelmente, non foi debidamente
atendida, polo que se segue a prexudicar 6 porto de Vigo. Ou sexa, a Vigo.
Ou sexa, a Area Metropolitana de Vigo. Ou sexa, a provincia de Pontevedra.
Ou sexa, O sur de Galiza. Ou sexa, a Galiza.

En efecto, o problema non esta ainda ben resolto pois se ben é certo que
diante do amontoamento de inspecciéns pendentes se ven de arbitrar unha
solucién-parche de pagar horas extras pra poder facer mais inspeccidns,
seguimos a insistir en reclamar que se solucione o problema de fondo co
establecemento dun cadro de persoal suficiente.
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Consonte co antedito propofiemos:

Dirixirnos 6 Goberno de Espafia pra que redefina o cadro de persoal da
inspeccion no Porto de Vigo, en funcion do traballo obxectivamente
previsto, de xeito que as inspeccidéns se poidan facer nun prazo de tempo
razoabel.”

A comisién informativa de Promocién Econdmica e Desenvolvemento Local, en

sesién do 19 de xufo, quedou enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. ALONSO VAZQUEZ: Hai agora un ano e oito dias que presentamos
unha mocidén sobre este mesmo tema. Eu lembro que daquela dera alguin dato
relaltivo a que en Vigo habia unha descarga de 200.000 colectores con
12.000 inspecciéns e que portos coma o de Barcelona con 2 milléns de
colectores s6 tivo 3.000, en Valencia con 2 milldéns de colectores fixéronse
10.000 inspeccidéns. Nun paragrafo dicia que habia empresarios que daquela
estaban pensando en ir descargar a outros portos porque habia bastantes
problemas.

Constame que o 4 de xullo se lle mandou unha carta a dona Elena Salgado
Méndez e tamén a dona Elena Espinosa. Non sei se se lle respostou 6 Goberno
ou non pero facer non se fixo ren.

Hai un ou dous meses que houbo un problema de saturacidn que lles custou 6s
empresarios uns 135 milléns de pesetas por 15 dias que estiveron parados os
colectores na terminal por falla de inspeccidén. Hai que pensar que cada dia
gue estea un colector paralizado custa unhas 10.000 pesetas e as empresas
se lles causaron uns 9 milléns de pesetas diarias de perdas. Mesmo houbo
empresas que tiveron que parar o seu ritmo de traballo porque tifan o seu
producto ali almacenado e co gasto que iso conleva.

A solucién de todo isto é ampliar o horario de quenda tanto da mafia coma o
da tarde porque en Vigo s6 hai sete inspectores, tres traballan de mafa e
dous de tarde e s6 traballan de luns a xoves.

En Valencia, Barcelona ou Algeciras coma maximo estase inspeccionando un
30% coma maximo en partidas alternas. En Vigo non sabemos por qué se esta
inspeccionando un 45% e hai casos dun 40% se hai moita saturacion.

Seguimos sen entender esa discriminacién 6 Porto de Vigo sabendo que Vigo
hoxe por hoxe debe ser o porto que mais descarga ten de conxelado de toda
Europa.

Este é un problema que lle corresponde & Subdelegacién do Goberno que é
guen o ten que solucionar.
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A partir do 15 de agosto imos ter o mesmo problema que hai 15 ou 20 dias
atrds. Aqui falase de numeros e doutras historias pero eu non entendo que
este problema lles cause a empresarios da nosa &rea metropolitana a
cantidade de 130-140 milléns de pesetas en 15 dias e a Subdelegacidén do
Goberno, o Estado ou quen sexa non meta 2-3 quendas mais, ou as que faga
falla, se lles cause 0s nosos empresarios semellante agravio comparativo
con respecto a outros doutras zonas.

Por todo iso volvemos insistir e a ver se esta vez nos fan caso:
Dirixirmonos 6 Goberno de Espafia para que defina o cadro de persoal da
Inspeccién do Porto de vigo en funcién do traballo obxectivamente previsto,

de xeito que as inspeccions se poidan facer en prazo e tempo razoable.

SR. FIGUEROA VILA: NOs imos votar a favor pero en calquera caso eu mesmo
coma Voceiro do Goberno e diante dalgunha pregunta dalgin medio de
comunicacién fixen unhas manifestaciéns dicindo que menos publicidade e
madis xestidén e 6s catro dias pediron a mifia dimisién. Agora volvo o mesmo e

a ver se volven pedila.

(Estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Iglesias Carrera, LoOpez-Chaves Castro e Viéitez Alonso e as Sras. Grafia

Barcia e Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos dezanove membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE

Aprobar a mocidén formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PG, Sr.
Alonso Vazquez, relativa a instar 6 Goberno de Espafia a que redefina o
cadro de persoal da inspeccién do Porto de Vigo co texto que se transcribe

nos antecedentes.

14.- (129).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG INSTANDO A CREACION DO
CONSELLO MUNICIPAL DAS MIGRACIONS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xufio, a concelleira do grupo municipal do BNG, Sra. Méndez Pifieiro, formula

a seguinte mocidn:
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“As migracidéns humanas constitlien un fendmeno social de primeira magnitude
no mundo contemporaneo, potenciado polas diferenzas de desenvolvemento
entre os distintos paises e a globalizacién, que consolidou o modelo
neoliberal a nivel mundial, xerando <cada vez maior desigualdade,
empobrecendo aos paises mais pobres e obrigando a emigrar as suas xentes en
busca dunhas mellores condicions de vida. Os inmigrantes aportan pola sua
capacidade de traballo valor econdémico aos paises receptores, invertindo o
mesmo tempo o declive demografico, pero isto xera reaxustes sociais nas
sociedades que os reciben.

E labor das Administracions Publicas analizar a situacion que esta xerando
este fendmeno e establecer politicas de integracidén e de igualdade que
faciliten o desenvolvemento e benestar deste colectivo. Neste senso o0s
concellos son &mbitos de gran importancia, xa que €é aqui donde os
inmigrantes viven, traballan e educan aos seus fillos. Polo tanto a
Administracidén Local é a que en primeiro lugar ten que aplicar as politicas
de integracién e de igualdade de oportunidades. Por otra banda, a chegada
de inmigrantes de diferentes procedencias impacta de forma directa nos
servizos municipais, que deben adaptarse &s novas demandas pofiendo en
marcha servizos especificos e reforzando os existentes, adicando polo tanto
mais recursos, tanto materiais como humanos.

Galiza foi e segue a ser un pais exportador de man de obra, pero tamén
comeza a ser un pais receptor de emigrantes retornados e inmigrantes. Asi
segundo datos moi recentes do INE no 2003 marcharon do noso pais 80.900
persoas e establecéronse nel 92.090. No que respecta ao Concello de Vigo, a
30 de maio do 2006 figuraban inscritos no padrén municipal 11.614 persoas
entre emigrantes retornados e inmigrantes, que representa o 3,9% da
poboacion total da nosa cidade, o que lle haberia que engadir as persoas
residentes que non estan empadroadas, que segundo datos das propias
asociaciéns de inmigrantes poderian alcanzar perto das 14.000. Este
colectivo experimentou un medre moi importante nos 3 ultimos anos.

Para atender a toda esta poboaciéon o Concello conta cunha Oficina de
Inmigracidén atendida por seis persoas, das que a dias rematalle o contrato
no prazo dun mes. Segundo as U(ltimas estatisticas a oficina recibiu o ano
pasado 634 consultas, sendo usuarias habituais 305 persoas, o0 que
representa o 3% do total de inmigrantes empadroados. Isto quere dicir que
ou ben a oficina non esta suficientemente publicitada e polo tanto é
descofiecida pola poboacién a que esta especificamente dirixida, ou que os
inmigrantes afincados en Vigo non tefien ningln tipo de problema, cousa
pouco probable. Asi  mesmo, cando se conversa coas asociacidns
representantes destes colectivos refiren non sentirse atendidos polas
Administracions e tampouco participes das decisiéns que se toman acerca
deles.

Consideramos polo tanto, que se verdadeiramente queremos aplicar esas
politicas de integracién e igualdade de oportunidades para previr problemas
nun futuro, ¢é preciso pofier agora as medidas axeitadas, difundindo os
lugares aos que este colectivo pode acudir para ser informados e
orientados, facendo campafias entre a cidadania e o0s axentes socio-
econdémicos sobre os beneficios da diversidade, intentando evitar asi os
abusos que se cometen, cofiecendo a través dos propios colectivos cales son
as suas demandas e potenciando o voluntariado neste campo para apoiar e
complementar os aspectos que non se cubren dende o Concello.
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E por iso que propofienos ao Pleno da Corporacién que se adopten os
seguintes acordos:

1.- Crear o Consello Municipal das Migraciéns, onde estean representadas
todas as asociacidns de emigrantes retornados e inmigrantes.

2.- Difundir a informacién sobre os lugares aos que este colectivo pode
acudir para ser informados e orientados, utilizando para isto a Oficina de
Empadronamento e outros lugares que se consideren oportunos.

3.- Mellorar a dotacién en recursos técnicos e humanos da Oficina de
Inmigracion.
4.- 1Incrementar o voluntariado adicado a apoiar a este colectivo e 4&s

asociaciéns que os representan.”

A comision informativa de Asuntos Sociais, en sesién do 19 de xufo, quedou
enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SRA. MENDEZ PINEIRO: Nos uUltimos tempos estamos asistindo a unha
crecente chegada de persoas procedentes doutros paises, tanto emigrantes
retornados coma inmigrantes. Coidamos que isto €é producto das diferencias
de desenvolvemento entre os diferentes paises e tamén do fendémeno da
globalizacidén que esta facendo que a xente tefia que sair dos seus paises
polas graves desigualdades que estd provocando e ir na busca dunhas
mellores oportunidades a sociedades digamos que opulentas.

Este colectivo tanto de inmigrantes coma emigrantes retornados aportan 6s
paises que chegan valor econémico e non sO 1iso, senén que tamén estan
aportando valor demografico, pero & sua vez isto provoca que se produzan
reaxustamentos nas sociedades as que chegan. E precisamente funcién das
administraciéns publicas que estes reaxustamentos non se convertan en
problemdtica social porque é a sua funcién dar igualdade de oportunidades a
estas xentes que vefien buscando benestar para o seu desenvolvemento e facer
polo tanto politicas de integracidn. Cando falamos das administracions
publicas, precisamente & quen lles compete en primeiro lugar resolver estes
problemas é 6s concellos porque é neles onde os emigrantes se asentan,
viven e traballan, tamén onde educan 6s seus fillos, van 6 medico, etc.

Todo isto provoca dalgun xeito que o0s servizos municipais tefian que se
adaptar a esta chegada crecente de emigrantes, reaxustando o0s servizos
existentes e O mesmo tempo creando servizos especificos para atender a
problematica tamén especifica deste colectivo, destas persoas.

Coma diciamos a primeira lifia de actuacién estéd nos Concellos e neste caso
0 Concello de Vigo é quen ten que fornecer estes servizos especificos.
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Cando imos a datos concretos do noso Concello temos que a data do 30 de
maio deste ano, estaban inscritos no Padrdén municipal 11.614 persoas entre
inmigrantes e emigrantes retornados. Se botamos a conta este dato
representa o 3,9% da poboacién de Vigo; pero se facemos caso 0s datos que
tefien as asociacions sobre inmigrantes e emigrantes retornados vemos que
realmente eles din que nestes momentos hai aproximadamente 15.000 persoas.
Iso representa bastante mais que o 3,9%, estamos xa nun 5%.

A parte dos servizos sociais que nos atenden a todos, no Concello de Vigo
para dar resposta @& problematica especifica destes colectivos temos a
oficina de inmigracidén. Vemos que esta oficina atendeu o ano pasado 634
consultas e fixo 305 labores de seguimento que son algo mais que unha
sinxela consulta. Isto representa o 3% de todos os inmigrantes e emigrantes
retornados que hai en Vigo, ¢é dicir, o 97% das persoas que estan aqui
empadroadas non acudiron & Oficina de Inmigracién. Isto fainos pensar que
0s inmigrantes de Vigo non tefien problemas, ou que non saben que existe
unha oficina de informacién, ou algo estd funcionando mal nesa Oficina de
Inmigracidén, ou non mal pero que hai que rexustar para que se saiba que
existe e os inmigrantes acudan.

A oficina de inmigracién nestes momentos conta cun persoal digamos que
estable, porque non é fixo, de catro persoas. Hai unha coordinadora que ¢é
unha traballadora social pero que 6 mesmo tempo tamén ten que atender a
labores do Concello, unha avogada e unha administrativa. O mesmo tempo hai
duas persoas mais que son traballadoras sociais e que tefien un contrato que
empezou a primeiros de xaneiro e remata o 30 de xufio. A partir desta data
xa non se vai contar con estas duas persoas.

As asociacibns quéixanse e o persoal da Oficina de Inmigracién di que ainda
asi, recibindo o 3%, non son suficientes. Maxinen o que vai pasar cando
esta oficina estea publicitada e os inmigrantes acudan. Imos dar resposta a
este colectivo unicamente con catro persoas ali? Qué se pensa facer a
partir do 30 de xufio con estas duas persoas que parece ser que rematan o
contrato?

En funcidén do que se nos di dende as diferentes asociacidéns e logo tamén
das entrevistas individuais que tivemos coas persoas inmigrantes, nés
afirmamos que este non é xeito de funcionar, que o Goberno non 1lle esta
dando a debida resposta & problematica e pddenos vir enriba un problema moi
grave porque nestes tres uUltimos anos se duplicou a poboacion de
inmigrantes.

S.0Ordinaria 26.06.06



Haille que dar resposta a ese problema e contar coas asociaciéns de
inmigrantes porque non se senten participes das politicas que estamos
facendo acerca delas, cren que se estan facendo cousas pero que dalgun
xeito non se estad contando con eles e cando a xente chega, moitas veces sen
un contrato de traballo e o primeiro que fan é vir empadroarse e non atopan
informacidén suficiente.

N6és pensamos que 1isto ten que cambiar. Voulles dar unha anécdota: hai
pouco, coido que foi a finais de maio, tentaronse montar unhas pequenas
xornadas de convivencia entre as diferentes asociacidns, ian dirixidas a
gue todas as asociacidns entraran en contacto e que dalgun xeito entre elas
cambiasen impresiodns, expusexen a sua problemdtica e 6 mesmo tempo fixeran
convivencia. Con estas xornadas nin sequera se contou coas asociaciodns e
polo tanto houbo que suspendelas nos dous dias previos a que se producisen.
E asi coma conta o Goberno coas asociaciéns de inmigrantes e fai politica
de integracién? NOs coidamos que non, coidamos que hai que contar coas
asociacioéns, falar con elas, preguntarlle qué queren, preguntarlles por qué
non se fai a oficina, por qué acuden s6 o 3% dos inmigrantes. O mellor é
gque tefien que estar ali persoas que si entendan e con isto non dicimos que
as que hai non estean cualificadas nin moitisimo menos, pero 6 mellor hai
que fornecer a oficina con algin emigrante retornado que si cofiece
exactamente a problematica e 6 mellor as persoas non se senten forzadas a
contar ali a sua vida cando ainda non estan seguras de moitas cousas.
Pensamos que estas cousas tefien que cambiar se non queremos que O0S
problemas que estan sofrindo outros concellos nos vefian enriba. Non podemos
facer politica para “o pobo pero sen o pobo”, sefiores do Goberno municipal,
coidamos que hai que contar coas asociaciéns, cos colectivos e que isto non
pode ir polo camifio que vai.

En funcidén disto e logo de falar con cédseque todas as asociaciéns posto que
ainda non chegamos a todas, pensamos que un xeito de contar con este
colectivo é facer o Consello municipal das migracions e ¢€é polo que
solicitamos deste Pleno que adopte os seguintes acordos:

Crear o Consello Municipal das Migraciéns onde estean representadas as
asociacidns de emigrantes retornados e de inmigrantes.

Difundir a informacidén sobre os lugares 6s que estes colectivos poden
acudir para seren informados e orientados utilizando para isto a Oficina

de Empadroamento e outros lugares que se consideren oportunos.
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Mellorar a dotazén en recursos técnicos e humanos da Oficina de Inmigraciodn
e incrementar o voluntariado dedicado a apoiar a este colectivo e as

asociacidns que o representan.

SR. SOTO FERREIRO: Eu pedinlle & Sra. Méndez na Comision que incluira un
aspecto que non incluiu e vo6lvollo pedir agora publicamente.

Estou absolutamente de acordo coa sla exposicién, sinxelamente quero facer
unha pequena matizacién ainda que importante no fondo. No punto 3 di:
“Mellorar a dotacion de recursos técnicos e humanos de Oficina da Xunta de
Inmigracidén”; eu dixenlle que haberia que facer un pacto entre a Xunta e o
Concello e vostede dixome que si.

Paréceme a min que se estéa traballando razoablemente ben, que a Xunta esta
colaborando razoablemente ben co Concello, é dicir, non é nada critico en
ningun sentido pero se queremos ampliar o tratamento destes temas e xa que
hai un pacto, ese pacto debe ser ampliado en todo o que queira recoller.
Dito iso, coido que o debera recoller, estou absolutamente de acordo e
paréceme que é un problema que sera cada vez mais crecente e, por 1lle
engadir unha pequena matizacidn, vostede debuxouno de pasada e eu poria o
acento en que temos que ter unha oficina para atender inmigrantes que deixe
moi claro, mesmo nos folletos de informacion, que non somos a policia, que
imos tratar o aspecto humano pero que 6 Concello non lle atinxe quen debe
estar en Espafia ou non e polo tanto cun tratamento axeitado.

Se a vostede parécelle oportuno gustariame que se recollera esa pequena
engadega de que Concello e Xunta se pofian de acordo para mellorar todos os
apectos humanos e técnicos.

SRA. MENDEZ PINEIRO: Pola nosa banda non hai ningln problema en recoller
coma un punto mais “instar & Xunta de Galicia a que dote de recursos
suficientes e colabore”. Poderiaselle dar unha redaccién neste sentido.

Ningun problema.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Sobre a Oficina Municipal de Inmigracién quero
dicir que o Goberno municipal si prestou atencién a este tema e xa hai
tempo cando a través dun convenio coa Xunta de Galicia puxo en marcha en
vigo a Oficina Municipal de Inmigracion con asesores xuridicos,
traballadores sociais e cunha responsable municipal desta oficina pofiendo a
disposicién o local e o persoal a través dese convenio. Penso que unha
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mostra da sensibilidade do Goberno municipal neste tema é esa oficina que
dende finais do 2004, primeiros de 2005, esta a funcionar na nosa cidade.
Tamén hai que ter en conta que o Concello de Vigo presta este servizo non
s6 a través desta O0Oficina, sendén tamén a través de convenios con
sindicatos. Hai un convenio que algun Goberno municipal anterior quixo
eliminar, foi este Goberno quen o retomou cos tres sindicatos e iso é unha
mostra da sensibilidade deste Goberno municipal neste tema evidentemente
tan importante na nosa cidade se temos en conta os datos de emigracién con
respecto 6 resto de Galicia.

Si que buscamos a continua colaboracién coa Xunta de Galicia, que é quen
evidentemente ten competencias nesta materia e con quen se puido pofier en
marcha esta Oficina de Inmigracidn que agora esta funcionando a través dun

convenio.

Emenda formulada polo voceiro do Grupo municipal do PG, Sr. Soto Ferreiro,

durante o curso do debate:

Engadir un novo punto co seguinte texto:
“Instar & Xunta de Galicia que colabore coa dotacidén de recursos suficentes
para a Oficina de Inmigracién”.

(Estan ausentes o0s Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Figueroa Vila, Guerra Fernandez e Iglesias Carrera e as Sras. Molares Pérez

e Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos dezanove membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE

Primeiro.- Crear o Consello Municipal das Migraciéns, onde estean
representadas todas as asociacidns de emigrantes retornados e inmigrantes.
Sequndo. - Difundir a informacidon sobre os lugares aos que este colectivo
pode acudir para ser informados e orientados, wutilizando para isto a
Oficina de Empadronamento e outros lugares que se consideren oportunos.
Terceiro.- Mellorar a dotacién en recursos técnicos e humanos da Oficina
de Inmigracion.

Cuarto. - Instar &4 Xunta de Galicia que colabore coa dotacion de recursos
suficentes para a Oficina de Inmigraciodn

Quinto. - Incrementar o voluntariado adicado a apoiar a este colectivo e
as asociaciéns que os representan.
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15.- (130).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG RELATIVA O REMATE DA PRIMEIRA
FASE DE HUMANIZACION DA TRAVESIA DE VIGO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xufio, o concelleiro do grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez Fernandez,
formula a seguinte mocidn:

“Dende agosto do ano 1999 os vecifios da Travesia de Vigo vefen soportando
obras no seu contorno, todas necesarias e todas moi complicadas. Nos
primeiros anos fixéronse con autorizacién ou direccidén do Ministerio de
Fomento o que impedia un control e direccidn directa por parte dos técnicos
do Concello, isto mudou no ano 2002 ao pasar a ser un vial municipal.

No ano 2001 chegouse a un acordo cos vecifios, que apoiou despois o Pleno,
para continuar o proxecto de mellora da rua. No 2003 iniciaronse os
anteproxectos para levar a cabo a humanizacién dentro dun novo proxecto de
cidade, non exento de criticas pero hoxe felizmente asumido por todos,
tamén polo grupo do Goberno municipal, do que nos alegramos.

Por avatares politicos, con mindscula, tocoulle a vostede disfrutar das
inauguraciéns nesta travesia ao principio do seu mandato, personalizandoas
totalmente, asi como o inicio das novas obras proxectadas por outra
Corporacién, cousas da politica.

Dende o 8 de novembro de 2005, momento no que se asina o contrato da
primeira fase de humanizacién da Travesia, entre as ruUas Bailén e Mestre
Chané, a realizar en catro meses, o0 ritmo das obras e o0 numero de
traballadores e medios empregados fan imposible cumprir o contrato e, o que
€ peor, con total descontrol e falta de seguridade no trafico, tanto de
persoas como de vehiculos. Hoxe se pode comprobar como todo esta empezado
en ambas beirarruas e nada rematado, e xa imos polo mes sétimo dende a
sinatura do contrato, “y lo que te rondaré morena”.

Os vecifios e vecifias da Travesia non poden ser “castigados” coa sua
incompetencia, os comerciantes non poden seguir soportando tanto caos.
Sefiora alcaldesa faga xa unha nova visita de xeito inmediato e pofia a placa
de “inauguracién do primeiro treito humanizado da Travesia de Vigo”. Os
cartos para a segunda inauguracidén, xa estan asegurados pola proposta do
BNG de investimentos necesarios para Vigo, porque nos si cumprimos con Vigo
e coa Travesia de Vigo.

Polo exposto, o0 Grupo Municipal do BNG propdn ao Pleno da Corporacién a
adopcién do seguinte acordo:

0 Pleno da Corporacién insta & Alcaldia-Presidencia a esixir o cumprimento
dos prazos e rematar xa a primeira fase de humanizacién da Travesia de
vigo.”
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A comision informativa de Servizos Xerais, en sesién do 19 de xufo, quedou
enterada do contido da anterior mocidn.

DEBATE.- SR. FERNANDEZ FERNANDEZ: Esta mocidén é bastante facil defender
porque non hai mais que observar o proceso para se dar conta de que unha
obra que se adxudica nun prazo maximo de 4 meses, tal e coma vai eu
empregaria as verbas de “descontrol e caos”.

Falo de descontrol porque con tres traballadores en plena obra, coma vin a
semana pasada, isto levard meses; e digo caos porque por circunstancias
persoais paso pola Travesia de Vigo coma minimo tres veces & semana e a
Policia non esta as horas punta. Nas horas nas que hai maquinas traballando
a xente aparca como pode, coloca os coches onde lle da a gana e se non hai
orde pasa o0 que pasa. Eu algunhas veces tefio verdadeiros problemas para
pasar.

Todos estamos de acordo en que logo de pasar a Travesia de Vigo a ser un
vial municipal tifiamos acordos que permitian alomenos un tratamento mais
humano e teria que ser por fases. Pero se a primeira fase se adxudica a
unha empresa por catro meses e van seis, sete ou o que lle toque e non se
remata, non sei qué vai pasar cando cheguemos a cuarta fase porque tal e
coma vali esta obra é imposible de controlar.

Eu sei que todas as obras tefien problemas, que son criticables, que lles
crean problemas 04s vecifios pero iniciar un proceso dunha obra no que se
presentaron moitas empresas, como sempre que hai unha contia non moi
grande, prémiase que se realice nun curto prazo e logo o que non pode ser €
gue a obra se prolongue e non se remate.

Penso que coma minimo hai que marcar uns prazos sensatos coas modificacidns
gue se precisen pero hai que ter control. Iste faise non sé con visitas,
Sra. Presidenta, sendén tamén obrigando a que a Policia intervefia cando sexa
necesario, dando facilidades para que as empresas ali localizadas, xa que
neste primeiro tramo é maioritariamente onde esta o comercio da Travesia de
Vigo, teflan un minimo de problemas porque xa tiveron bastante dende que no
99 comezamos todo tipo de obras.

Se as obras se adxudican para catro meses, un prazo razoable é permitir un
25% mais, pero non é razoable aumentar os prazos 6 dobre, ¢ triple e xa
veremos cando rematan.

A nosa proposta é bastante sinxela: “Que o Pleno inste & Alcaldia-
Presidencia a esixir o cumprimento dos prazos e rematar xa a primeira fase
da humanizacién da Travesia de Vigo”.
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Digo a primeira porque estou seguro que logo de Bailén e Mestre Chané que é
0 primeiro tramo, quedard un segundo ata Beiras, un terceiro ata Urzaiz e
un cuarto ata a avenida de Buenos Aires pola outra banda.

Sei que vostede fixo unha primeira visita institucional & Travesia cando
foi nomeada Alcaldesa e atopou as obras en orde e en forma porque outros
traballamos previamente e podolle dicir que todo foi bastante laborioso:
houbo protestas e manipulaciéns desas protestas cando o fin era iste, facer
unha via eminentemente urbana, méais humana, mais vivible e con mellores
condicions.

Reitérolle que paso un minimo de tres veces & semana por estas obras e hai
momentos en que € imposible, vexo que non hai traballadores, que as obras
empézanse a vez por ambos lados e non se remata en ningun. Por iso non creo
gue haxa un control minimo dos servizos municipais e neste caso esta claro.
A ndés por desgracia tocounos instar a outras instituciéns para que fixeran
as cousas ben. Aqui quen paga é o Concello de Vigo que é quen ten que

esixir e nés é o que pedimos.

SR. FIGUEROA VILA: Esta obra adxudicase en novembro, logo en decembro se
paraliza por mor das festas do Nadal e hai tamén un acordo dunha ampliacidn
do prazo de execucién solicitado pola propia empresa.

En calquera caso € certo que hai un retraso nestas obras e ndés imos ir méais
alé do que vostede prop6én na sta mocidén porque xa se lle incoou wun
expediente sancionador o dia 21 de xufio a esta obra e mais a outra que é a
da Praza Alba Plena pola mesma situacidn.

Saiban que este non é un método habitual neste Concello, coido que €é das
primeiras veces que se 1incoan expedientes sancionadores pero se abriron
dous contra estas duas obras polo prazo de execucidn. Esperemos que serva
para que no futuro as empresas saiban que dende o Concello se van tomar
medidas.

De entrada as medidas as tomamos con estas duas, estase estudando tomalas
con outras mais porque coma vostede ben di as empresas as veces levan unha
puntuacién determinada polos prazos de execucidén e logo non 0S cumpren.
Penso que estamos todos de acordo en tentar que este tema non se volva
producir e a ver se somos quen de que alomenos 0s prazos de execucidn sexan

razoables.

SRA. GRANA BARCIA: SO0 para felicitar pola nova que acabamos de ter de
apertura dun expediente sancionador respecto as obras da outra praza porque
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precisamente este grupo presentou unha carta dirixida a vostede, Sra.
Alcaldesa, na que se pofiia de manifesto o retraso nesa obra.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e

Iglesias Carrera e as Sras. Molares Pérez e Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintelin membros presentes da
Corporacioén, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr.
Fernandez Fernandez, relativa 0 remate da primeira fase de humanizacidén da

Travesia de Vigo, co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

16.- (131).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG INSTANDO A REALIZAR AS OBRAS
NECESARIAS PARA HABILITAR UN COMEDOR NO CEIP GARCIA BARBON.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xufio, a concelleira do grupo municipal do BNG, Sra. Martins Vilanova,

formula a seguinte mociédn:

“Como vostedes saberan, recentemente presentouse por Rexistro neste
concello un escrito da ANPA do CEIP Garcia Barbén que fai referencia &
problematica deste centro a respeito do comedor escolar, e que podemos
resumir en tres cuestions:

1.- A 1importancia que para a comunidade escolar ten a existencia deste
servizo

2.- A falla dun local axeitado para dar cabida a todo o alumnado
interesado no mesmo

3.- A incertidume sobor dos resultados das suUas xestidns coas distintas
Administraciéns Educativas.

A Concelleria de Educacién non pode desentenderse dun tema tan importante,
necesario e demandado como é o0 servizo de comedor dun centro educativo,
indispensabel para dar resposta &as necesidades xeradas polos cambios
sociais producidos no ambito familiar, como son os derivados da
incorporaci6on das mulleres ao mundo laboral, chegando a condicionar a
matriculacién ou permanencia nese centro educativo.

Por todo o anteriormente exposto, propofiemos ao Pleno para a sua aprobaciodn
0 seguinte acordo:

Que o Governo municipal medie nas xestiéns que estan levando a cabo a ANPA
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e a direccion do Centro Garcia Barbdon coa Delegacidén de Educacién, coa
finalidade de acometer as obras necesarias para habilitar un comedor que
permita a existencia deste servizo en condicidns oOptimas.

A comisién informativa de Asuntos Sociais, en sesién do 19 de xufo, quedou

enterada do contido da anterior mociodn.

DEBATE.- SRA. MARTINS VILANOVA: Como vostedes saberan a educacién € un
servizo publico que ten coma obxectivo prioritario a instruccién e a
educacion do seu alumnado, pero se este obxectivo é prioritario iso non
quere dicir que tefamos que desatender servizos que hoxendia son tan
fundamentais coma o comedor escolar. Fundamentais porque precisamente
contribuen a facer compatible a vida familiar e laboral.

Iste é o0 caso que nos ocupa, en concreto no Colexio Garcia Barbén 6 que nos
referimos que na actualidade conta xa con comedor escolar cunha grande
demanda por parte do alumnado, en concreto son 142 alumnos nestes momentos
0s que o0 estadn utilizando e que tefien que utilizar o servizo en tres
guendas diferentes por falla de espazo.

Estase utilizando para ese comedor unha especie de aula, non é unha aula
propiamente dita pero si en canto 6 tamafio porque ten o tamafio dunha aula
normal e polo tanto pode acoller 50 alumnos apretados en cada quenda.

Existe a posibilidade de facer unhas obras que habilitarian un espazo mais
apropiado na que foi antiga vivenda do conserxe que ademais esta dentro do
propio centro. Xa se pediu e concedeu no seu dia o cambio de uso para seren
dedicado este espazo a comedor escolar.

Xa hai promesa por parte da Conselleria de que isto se vai facer, en
concreto xa parecia que se ia facer o veran pasado pero non se fixo e
nestes momentos hai incertidume con respecto a se esas obras se van facer
ou non.

Dada a importancia do caso, o sentido da mocién é pedir que o Concello
medie nas negociacidns e faga posible que se realicen este veran as obras
necesarias que non son unicamente as relacionadas co comedor, hai outras
colaterais para poderen habilitar o espazo que queda no que actualmente
comen coma unha aula mais que tamén necesitan.

Estamos falando dunhas obras que non son mais que cambiar tabiques e abrir
unhas xanelas que na actualidade son moi pequenas. Son obras menores que se

non se fan 6 mellor é por falla dunha xestidon que lles dea a importancia

gue tefien &4 hora de priorizar.
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Tamén quero deixar claro que estou afeita a recibir coma resultado das
mocidéns aprobadas que as xestidons feitas polo Goberno do PP consisten en:
“Achego mocidén aprobada no Pleno X a tal sitio”. Iso para min non é unha
xestidn, é o minimo que se pode facer para dicir que se fai algo pero non é
xestionar, para min xestionar non ¢é nin 1iso, nin facer unha chamada
telefonica; é concertar unha cita, negociar a cuestion e neste caso entendo
gue concertala conxuntamente coa direccién do centro.

Pedimos en concreto: “Que o Goberno municipal medie nas xestiéns que estéan
levando a cabo a ANPA e a Direccidn do centro Garcia Barbdn coa Delegacidn
de Educacién coa finalidade de acometer as obras necesarias para habilitar

un comedor que permita a existencia deste servizo en condicio6ns oOptimas.

SR. LOPEZ-CHAVES CASTRO: Estamos de acordo na importancia do comedor no
centro de ensino porque mesmo incrementa a matricula do centro a existencia
ou non de comedor. Este ano esa preocupacién nos fai pofier en marcha un
novo comedor no colexio infantil Santa Tegra que antes non existia, xa esta
encargada a obra para que os alumnos tefian o comedor no propio colexio e
non tefian que se desprazar a outro. Outro colexio que non tifia comedor, o
colexio Altamar xa ten adxudicada a obra pola Xunta de Galicia. Ista foi
unha das reclamacidéns que se fixo co obxectivo de que este colexio da zona
das Travesas tefia comedor.

0 Garcia Barbéon é un dos colexios cunha elevada matricula que ademais se
incrementou e hoxe son preto de 150 nenos 0s que asisten O comedor deste
colexio e isto esixe que se faga unha serie de quendas para os atender no
espazo actual. O espazo do colexio non é suficiente por estaren ocupado por
aulas e por iso é necesario ben incrementar aquel espazo ou ben unha nova
edificacion.

Nestes ultimos anos o Concello fixo importantes reformas neste colexio
demandadas pola propia Direccidén do centro: os aseos na planta baixa, porta
de emerxencia, etc. e invistironse preto de 30.000 euros nos uUltimos anos.
Pouco antes do veran do 2005 quedou libre a vivenda do conserxe que
falecera e ali vivia a viluva quen posteriormente abandonou a vivenda.
Chégase entdn a un acordo coa Direccidén do centro coa finalidade de que se
poida construir ali un comedor.

Esta solicitude transmitiuselle 6 Delegado e mesmo a& Conselleira na reuniodn
gque tiveron aqui o 10 de novembro de 2005 na que se entregou un escrito
sobre as obras do Concello de Vigo nos colexios e unha delas era de
ampliacién para instalar un novo comedor mais amplo no centro Garcia Barbodn
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gue ademais, coma falaba vostede, non s6 é a ampliacién do comedor na
vivenda do conserxe, sendn que esixe unha serie de modificacidéns en bafos,
vestiarios ou transformar o anterior comedor en aula. As Ultimas conversas
que tivemos co Delegado de Educacién foron para que se executasen estas
obras o mais axifia posible xa que o proxecto xa se esta elaborando.

0 obxectivo do Concello é que o colexio Garcia Barbdén, igual que o colexio
Altamar que xa ten encargadas as obras a unha empresa, non sé tefia comedor,
sendén que sexa o suficientemente amplo para non ter que facer tres quendas.
A reclamacién do Concello & Delegacién € que continue o0 proceso xa que
polas novas que tifiamos ata agora semellaba que efectivamente ian retrasar
un pouco as obras ainda que o proxecto para as executar xa existia.

Imos continuar insistindo para que este colexio non tefia s6 comedor, coma
dicia vostede, sendén que sexa o suficientemente amplo para evitar as tres
guendas e que sO6 haxa unha ou duas coma maximo neste comedor do centro
Garcia Barbon.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comsafia Abalde e

Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE:

Aprobar a mocion formulada pola concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra.
Martins Vilanova, instando a realizar as obras necesarias para a
instalacién dun comedor no CEIP Garcia Barbén, co texto que se transcribe
nos antecedentes deste acordo.

17.- (132).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE RELATIVA O SERVIZO DE
MANTEMENTO E CONSERVACION DE ZONAS VERDES.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 15 de
xufio, a concelleira do grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sra. Grafia Barcia,

formula a seguinte mocidn:

“A Xunta de Goberno Local, en sesidn do 8 de novembro de 2004, aprobou o
expediente de contratacidn da xestidén do servizo publico de conservacién e
reposicién de zonas verdes e parques infantis do Concello de Vigo, asi como
a convocatoria do concurso para a eleccién do contratista.
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A Xunta de Goberno Local, en sesién do 29 de marza, adxudicou a Cespa, S.A.
o lote I do concurso convocado para a contratacién de mantemento e
conservacion de zonas verdes do Concello de Vigo, por un prezo anual de
3.539.490,17 euros, segundo os pregos de cléausulas administrativas e
condicions técnicas que rexeron o expediente de contratacion e a oferta
presentada, ao conseguir a maxima puntuaciodn.

0 Concello e Vvigo, en data 6 de xufio de 2005, subscribiu contrato para a
prestacion do servizo de mantemento e conservacién de parques e xardins do
Concello de VvVigo coa adxudicataria Cespa, S.A.

0O prego de bases técnicas establece que a xornada laboral en Samil
(piscinas) serd dende abril ata setembro (ambos incluidos) dende as 7,00
horas ata as 22,00 horas (incluidos sabados, domingo se festivos), debendo
esixir o minimo de socorristas diplomado sen cada piscina. Tamén se recolle
gque Samil (parque), en época de abril a setembro (ambos incluidos), de luns
a venres e en xornada de tarde deberd existir un minimo de 5 operarios, asi
como en sébados, domingos e festivos un numero minimo de 8 operarios en
xornada matinal e un numero non inferior a 5 en xornada de tarde. 0 1 de
abril, data de inicio da tempada, estas condiciéns non se cumprian e
actualmente tampouco.

Estes datos suxiren wunha deficiente xestién dun dos contratos deste
Concello que deberia esixir un especial seguimento e control por parte do
Goberno Municipal en atencién tanto ao seu valor e significado para a
cidadania como pola importante achega de recursos econémicos municipais.

Por todo o anterior presentamos para a sua aprobacién polo Pleno Municipal
0 seguinte acordo:

Requirir ao Goberno Municipal o control e seguimento das condiciéns de
contratacién do servizo de mantemento e conservacién de zonas verdes do
Concello de Vvigo e, en concreto, o cumprimento das condiciéns que afectan
aos servizos de Samil.”

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesi6n do 19 de xufo,
gquedou enterada do contido da anterior mocién.

INTERVENCION DA SRA. GRANA BARCIA: Acabamos de comprobar en dous asuntos
anteriores da orde do dia que a raiz de determinadas denuncias presentadas
por grupos da oposicién sobre incumprimentos que se relacionan coa
execucion de obras, produciuse un efecto positivo na actuacién do Goberno.
Esperamos que esta mocién produza o mesmo efecto.

A contratacion de servizos polo Concello non sé representa un dos mais
importantes gastos do orzamento, senon que incide dun xeito directo na
calidade de vida dos cidadans. Falamos dende o mantemento de parques e
xardins, a recollida do lixo ou a limpeza das ruas.
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Dende 0 noso entender existe por tanto para o Goberno municipal unha dobre
responsabilidade no exercizo obrigado do control e seguimento destes
contratos polo que representa de gasto publico e pola sua incidenza na vida
diaria dos cidadans.

0O 29 de marzo de 2005 adxudicouse o contrato para o mantemento e
conservacion de zonas verdes por un importe de 3.500.000 euros. O devandito
contrato contempla, entroutras, a obriga por parte da adxudicataria do
mantemento e explotacién das piscinas de Samil. Esta obriga concrétase
tanto en dotacidéns determinadas de persoal para distintos labores, dende
operarios ata socorristas, coma un periodo de funcionamento das piscinas
que abrangue dende o mes de abril 6 mes de outubro, ambos inclusive.

Dende o 1 de abril, data na que se determina contractualmente a data de
inicio de tempada nas piscinas, a verdade ¢é que s6 detectamos
incumprimentos.

No mes de abril ainda se iniciaban os traballos de posta a punto das
piscinas, polo tanto dificilmente poderian estar en funcionamento en data 1
de abril coma asi preceptuan as condicidns contractuais.

Tamén detectamos que a autorizacion & Xunta para o uso das piscinas
solicitouse no mes de maio e por tanto dificilmente podia existir unha
autorizacidén que se solicita con posterioridade a data contractual avalada
pola Xunta no momento en que debera ser: o 1 de abril.

Igualmente detectamos que a dia de hoxe ainda non estan operativas todas as
piscinas. Por Uultimo non consta tampouco o que debera ser, é dicir, a
contratacion de diplomados socorristas en data 1 de abril.

0 Goberno aprobou uns pregos, adxudicou un contrato, obviamente a
concesionaria tivo que aceptar as condiciéns da adxudicacién e por tanto
entendemos que nada xustifica que non se esixa por parte do Goberno
municipal o cumprimento do contrato nos seus propios termos.

A nosa proposta é no sentido de requirir 6 Goberno municipal o control e
seguimento das condicidéns de contratacién do servizo de mantemento e
conservacioén de zonas verdes e en concreto o cumprimento das condicidns que

afectan 6s servizos de Samil.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e

Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,
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ACORDASE :
Aprobar a mocién formulada pola concelleira do Grupo municipal do PSdeG-
PSOE, Sra. Grafia Barcia relativa 6 servizo de mantemento e conservacidn das

zonas verdes, co texto que se transcribe nos antecedentes deste acordo.

18.- (133).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE INSTANDO A ELABORACION
E PUBLICIDADE DUN MANUAL COS DEREITOS E GARANTIAS DOS
CONTRIBUINTES.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xufio, o concelleiro do grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sr. Caballero Miguez,
formula a seguinte mocidn:

“0 concepto de cidadania leva implicito nos estados democraticos modernos
unha faceta econdémica que estabrece as obrigas fiscais dos individuos e
axentes derivadas do modelo econdmico do sector publico existente. Os
cidadéans convértense asi en contribuintes obrigados a colaborar no sostemento
dos gastos publicos, e esta relacién exixe tamén o desenvolvemento efectivo
dos dereitos e garantias que lle corresponden 6s contribuintes. Obrigas e
dereitos son as duas caras do proceso e non hai forma médis acertada de exixir
0 cumprimento das obrigas que o acerto na definicién e aplicacién dos
dereitos e garantias derivadas desas obrigas. Tamén a publicidade dos
dereitos e garantias é relevante.

Cando é conveniente colocar 6s cidadans no centro da vida politica municipal,
un canle importante incorpora a aposta polos dereitos e garantias dos
cidadans na sua faceta de contribuintes das arcas municipais. Deste xeito, a
defensa do contribuinte convértese na defensa dos cidaddns nun eido de
actividade que resulta vital para as capacidades econdmicas dos concellos,
pero tamén para a propia afeccidon dos cidadans ¢ funcionamento dos seus
concellos e da propia democracia.

Os recursos publicos son vitais para aplicar e impulsar politicas que
favorezan a igualdade de oportunidades, a dotacién de bens publicos e avances
no modelo econdémico e social. Por iso é importante dar un tratamento de rigor
e eficiencia a todo o referente 6s recursos publicos, coidando non sé6 a
vertente dos gastos senon tamén a dos ingresos publicos. A ordeacidn dos
tributos baséase na capacidade econdmica das persoas e nos principios de
xustiza, xeralidade, igualdade, progresividade, equitativa distribucién da
carga tributaria e non confiscatoriedade e a aplicacién do sistema tributario
debe asegurar o respeto os dereitos e garantias dos contribuintes de acordo a
lexislacién vixente. Deste xeito, o desenvolvemento dos dereitos dos
contribuintes constitue un canle que apoia a necesaria contribucidén as arcas
publicas dos cidadadns para sufragar as actuaciéns dos gobernos, e pode
favorecer o mellor cumprimento voluntario das obrigas fiscais.

En tempos recentes, fixose cada vez mais claro, tamén para a xestioén
municipal, a necesidade de fortalecer o0s dereitos e garantias dos
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contribuintes en todas as slUas dimensidns (noutras esferas de actuacién houbo
iniciativas vinculadas a estes asuntos, como por exemplo a creacién do
Consello para a Defensa do Contribuinte). Dende a aposta por garantir a
seguridade xuridica dos contribuintes de acordo coa lexislacién vixente ata
unha concepcidn integral da cidadania que se extende tamén cara & defensa dos
dereitos dos contribuintes, resulta vital impulsar os dereitos do
contribuinte e a suUa participacién nos procedementos tributarios, asi como
reforzar os compromisos da administracién c6 obxetivo de conseguer celeridade
e efectividade no cumprimento do marco legal.

Un catalogo xenérico de dereitos do contribuinte inclie o dereito a cofecer
estado de tramitacién dos procedementos nos que sexa parte; o dereito
utilizar a lingua oficial que desexe; o dereito & proteccién de datos;
dereito a un trato adecuado; certos dereitos de reembolso e devoluciédn;
dereito a ser asistido; o dereito a cofiecer a identidade de axentes que
participan; o dereito a solicitar certificacidén e copia das declaracidns
presentadas; o dereito a non aportar documentos xa presentados; o dereito as
actuacions da administracién menos gravosas; e o dereito a formular

alegacions, entre outros, todos de acordo 6s termos da lexislacion vixente.

OO0 ®®O0

Esta iniciativa tenta sinalar a importancia desta 1lifia de accién para a
axenda politica a través dunha proposta de posible realizacién dentro das
competencias municipais, que pode impulsar o sentir de proximidade da
cidadania 6 conxunto da actividade politica, fortalecendo tamén o sentir de
rexeitamento cara 6 incumprimento fiscal. Iniciativas como esta, que aqui se
presenta con caracter constructivo, implican un mecanismo de natureza mais
politica que Ilexislativa (pois a cuestidon lexislativa excederia o ambito
local) e constituén un paso cara o futuro desenvolvemento desta lifia de
accion politica no &ambito municipal, cuestidn que require tamén doutros
esforzos de maior calado que o que os Concellos poden acometer illadamente
(cuestions referentes a novos 6rganos de defensa dos contribuintes ou de
interpretacién de certas cuestidns via Comisidén Mixta).

PROPOSTA:

Que o goberno municipal, en base &s practicas municipais en curso, O
regulamento vixente en aplicacidén e o compromiso politico/publico, elabore un
documento actualizado a modo de Manual cos Dereitos e Garantias dos
Contribuintes das arcas municipais, o cal dende un enfoque amplo e inclusivo
recolla de forma clara e didactica a vontade politica local neste senso e o
conxunto de cuestidéns vinculadas (moitas delas legais e outras de corte
horizontal). Asi mesmo, resulta fundamental que o Goberno municipal lle dea
toda a publicidade posible para reforzar a posicion, e especialmente o
sentir, dos cidadans na sua faceta de contribuintes, cuestién clave para
apoiar a afeccién a actividade politica.”

A comisién informativa de Xestién Municipal, en sesi6n do 19 de xufo,

gquedou enterada do contido da anterior mocién.

DEBATE.- SR. CABALLERO MIGUEZ: Brevemente porque a exposicién de motivos é
suficientemente detallada coma para explicar tanto o espirito coma a

concrecioén da mocion.
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0 certo é que cada vez mais claramente na andlise das cuestidns tributarias
parece relevante que ¢ pofier 6s cidadans no centro da vida politica
municipal tense que prestar unha atenciodn preferente &s cuestidéns fiscais e
tributarias.

0 rigor e a eficiencia do sector publico nos seus distintos niveis da
administracion esixese non sO na perspectiva do gasto publico, sendén tamén
na do ingreso publico.

Os modelos econémicos da Europa occidental, cun sector publico que
representa boa parte da produccién dun pais, require non sé buscar eses
niveis de eficienza como perceptores do gasto do sector publico, sendn
tamén dar todo ese tipo de garantias nunha concepcion integral da cidadania
0s individuos que a través dos distintos mecanismos do sistema tributario
permiten o funcionamento das administraciodns publicas.

Neste senso e na perspectiva dunha lifia de accién clara dende a economia
publica que se ten apoiado nos Uu(ltimos tempos nos distintos niveis de
administracion e que ten na creacion do Consello para a defensa do
contribuinte unha das suas mellores representaciodns, vimos presentar unha
mocion que de xeito constructivo trae a Pleno a posibilidade de elaboraciodn
dun manual cos dereitos e garantias dos contribuintes. En definitiva é unha
medida que tenta non s6 recoller toda a lexislacidén existente en
desenvolvemento e cada vez cunha atencién mais crecente, sendén tamén na
medida en que o municipio e a politica local foi en todo o proceso de
descentralizacion fiscal do estado das autonomias unha asignatura pendente
e na medida en que os municipios tefien unha tendencia a recoller con maior
peso a suUa situacidén no sistema fiscal deste pais, o certo é que todo o que
sexa adiantar cuestidéns que vinculen os ingresos publicos e darlle
garantias e dereitos 6s contribuintes, é un mecanismo efectivo e eficiente
gue non fai senén apoiar a necesidade de desenvolvemento que se estd a dar
e que se vai dar nos seguintes anos dende o Estado central e dende as
autonomias cara 6s municipios.

Polo tanto nun sistema no que a ordenacién de tributos baséase
fundamentalmente na capacidade econdémica das persoas, nos seus tres
distintos niveis de posible apreciacién e cos principios de xustiza,
xeralidade, igualdade, progresividade, equitativa distribucién da carga
tributaria e non confiscatoriedade, o punto seguinte é esa garantia da
situacion legal, publica e politica dos contribuintes, en definitiva ser
contribuinte, ser cidadan, dar dereitos e garantias 6s contribuintes e ser
mais cidadéans.
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A propia desafeccion que os cidadans tefien cara 0s representantes
politicos, en concreto 6s municipios, tense demostrado en todos os estudos
gue pode seren atallada no senso en que o0s cidaddans na medida en que
contribuen sintense propietarios da elaboracién das politicas publicas.

A mocidén que se presenta proponlle 6 Goberno municipal que en base &s
practicas municipais en curso, o Regulamento vixente en aplicacion e o
compromiso politico, elabore un documento actualizado a modo de manual cos
dereitos e garantias dos contribuintes das arcas municipais, o que dende un
enfoque amplo e inclusivo recolla de xeito claro e didactico a vontade
politica local neste senso e o0 conxunto de cuestions vinculadas, moitas
delas legais e outras tamén de corte horizontal, porque esta é unha
cuestion transversal que afecta as distintas politicas publicas nos
distintos eidos.

Asi mesmo resulta fundamental que o Goberno municipal 1lle dea toda a
publicidade posible para fornecer a posicidén e especialmente o sentir dos
cidadans na sua faceta de contribuintes, cuestién clave para apoiar a
afeccion & actividade politica.

Neste senso e dentro das capacidades que existen dende os Concellos, dar un
primeiro paso dunha lifia que dende todos os niveis da administraciodns esta
chamada a seren desenvolvida nos proéoximos tempos e polo tanto é empezar a
dar un sinal dende o Concello de Vigo que esta cuestién estd presente e
activa.

De houber calquera cuestion poderia explicar o tema con algo mais de
detalle.

SR. GUERRA FERNANDEZ: Gracias 6 Sr. Caballero pola mocion. Eu sO queria
facer unhas matizacidéns porque estou basicamente de acordo co que expén.
Sinxelamente explicar que na ordenanza fiscal xeral deste Concello estéan
reguladas todas as normas que rexen para os obrigados fiscais respecto
deste Concello. E unha practica habitual e as persoas, os contribuintes, os
cidadans poden dispofier desa informacién na paxina web do Concello e tamén
esta dispofiible tanto no Rexistro como en todas as oficinas de Recadacidn.
Asi mesmo cada ordenanza concreta, cada taxa e cada imposto concreto define
claramente as formas en que o cidadan ten que establecer a sita relacidén con
este Concello. Aparentemente ata o dia de hoxe esa relacion digamos que é
positiva. O0s cidadans non sinten que isto sexa un problema de primeira
magnitude, por exemplo, abonda dicir que no informe do Valedor do Cidadan
todas as queixas relativas a temas de recadacidén, ningunha delas tifia que
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ver coa falla de informacidn, sendn mais ben co que era realmente a norma,
por razéns econdmicas ou doutro tipo.

En todo caso coma o que abonda non estorba eu non tefio inconveniente en
recoller a suUa mocién e asumila coma propia tentando elaborar este
regulamento que xa lle dixo que estéd nas ordenanzas, pero dar a maior

publicidade para que os cidadans tefian a maior tranquilidade posible.

SR. CABALLERO MIGUEZ: Sinxelamente para sinalar que evidentemente todas as
ordenanzas fiscais son publicas e existen, esta é unha cuestién clara, coma
existen todos os niveis da administraci6n coas distintas leis o que non
guita que existan lifias de accion a maiores que se estan aplicando nos
distintos Concellos e que implica sen dubida un recoller todas as cuestions
de ordenanzas fiscais, recoller tamén cuestiodns legais que exceden a propia
competencia municipal e que de feito é algo que se adoptou, por exemplo,
para o Consello da defensa do contribuinte que sen dubida foi un mecanismo
existente no Ministerio de Economia a nivel tributario de caracter estatal
gue sen dubida excedia directamente as cuestidns legais, mesmo as
constitucionais e quen sen dubida desenvolveu toda unha lifia de accidn.

En todo caso coincido tamén en recoller esa situacién existente, tentar
presentar isto coma unha cuestidén de planificacién e de ampliacidén dunha
liAna que ademais ten un desenvolvemento lexislativo crecente que esta tendo
nestes intres e, para non me alongar, dicir que nestas cuestidéns que se
presentan sobre queixas e demais somos conscientes entroutras cousas porque

escoitamos aqui 6 Valedor do Cidadan hai unhas semanas.

(Estan ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde e
Iglesias Carrera e a Sra. Porteiro Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vintedous membros presentes da
Corporacion, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocién formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PSdeG-
PSOE, Sr. Caballero Miguez, instando a elaboracién e publicidade dun manuel
cos dereitos e garantias dos contribuintes, co texto que se transcribe nos

antecedentes deste acordo.
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19.- (134).-MOCION DO GRUPO MUNICIPAL DO PSDEG-PSOE RELATIVA A COMISION
ESPECIAL DE SUXESTIONS E RECLAMACIONS E DO VALEDOR DO CIDADAN.

ANTECEDENTES. - Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 19 de
xufio, o concelleiro do grupo municipal do PSdeG-PSOE, Sr. Calvifo

Rodriguez, formula a seguinte mocidn:

“No Pleno extraordinario de maio o Valedor do Cidadan presentou o informe
anual correspondente ao ano 2005 no que se concluia salientando a mala
colaboraciéon global por parte do equipo de goberno e considerando
especialmente vexatorias para a cidadania as actitudes das concellerias de
Urbanismo e Medio Ambiente e de Mobilidade e Seguridade.

0 Grupo Municipal Socialista quere agradecer ao Valedor do Cidadan o seu
alegato a prol dos dereitos dos cidadans e expresar a sla coincidencia con
el ao considerar un desprezo aos vecifios, e ao propio Valedor engadiriamos,
respostas estereotipadas dunhas lifias que non permiten na maioria das
ocasiéns o mais minimo didlogo ou avenencia ante reclamaciéns en moitas
ocasidns xustas e despois de moitos meses de espera.

Ante esta dura critica a Alcaldesa anunciou a creacién dun grupo de
traballo para o seguimento das reclamaciéns dos cidadans, amosando unha vez
mais o descofiecemento dos Regulamentos que ela mesma asina, pois esta
Comisién xa existe dende que o 25 de outubro de 2004 se aprobou en Pleno
pola Corporacién o “Regulamento Organico da Comisidén Especial de Suxestions
e Reclamacidéns e do Valedor do Cidadan”. Corresponde a esta Comisioén (art.
5 do Regulamento) o “cofiecemento das reclamacions e suxestidns que se
formulan sobre o funcionamento da Administracién Municipal, asi como a
supervisién, seguimento e inspeccién da slUa actividade para a defensa dos
dereitos dos vecifios.”

A mellor mostra do nulo interese da Alcaldesa e do seu goberno na atencidn
aos vecifios é que tal Comisién reuniuse unha uUnica vez dende a sUa creacidn
no 2004, incumprindo a primeira norma de funcionamento que é reunirse

alomenos cada dous meses.

0 total incumprimento do Regulamento chega ata a paradéxica situacién de
que teria que ser o Presidente da Comisién Especial de Suxestidns e
Reclamaciéns o que presentara no Pleno pasado o informe anual do Valedor do
Cidadan, como indica o artigo 13 do seu Regulamento.

Por todo isto, o Grupo Municipal Socialista propén ao Pleno a adopcidén dos
seguintes acordos:

- Inmediata convocatoria da Comisién Especial de  Suxestidns e
Reclamaciéns para abordar as medidas a tomar para corrixir a mala
colaboracién do Goberno Municipal co Valedor do Cidadan e cos propios
vecifios.

- A creacién urxente da “unidade municipal de suxestidéns e reclamaciodns
dependente da Comision que terada como fin a coordinacién do estudo,
tramitacidn, resposta e execucién, no seu caso, dos escritos cursados e das
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posibles disfuncionalidades manifestadas nos mesmos”, tal e como obriga o
artigo 7.3 do Regulamento.”

A comisién informativa de Xestidén Municipal, en sesi6n do 19 de xufo,

guedou enterada do contido da anterior mocidn.

INTERVENCION DO SR. CALVINO RODRIGUEZ: 0 pasado Pleno extraordinario o
Valedor do Cidadan presentou o seu informe correspondente 6 ano 2005 no que
salientou fundamentalmente a mala colaboracién global por parte do equipo
de Goberno co Valedor e coa propia cidadania.

Coma ven sendo habitual, cando se deu o informe do pasado ano, a seguer
dese Pleno no que obviamente 6 ser de dar conta non houbo intervenciéns dos
grupos municipais, asistimos 6 acostumado rosario de propdsitos de emenda
respecto a modificar a posicién do Goberno municipal fronte a todo tipo de
suxestiéns e reclamaciéns dos cidadéans, ata o punto de que a Sra. Alcaldesa
anunciou a creaci6én dun grupo de traballo que eu supofio que por
descofiecemento ou esquecemento da existencia do propio regulamento 6 que
obriga a Lei, aprobado neste Pleno da Corporacién o 25 de outubro de 2004,
no que se aprobou este Regulamento organico da comisidén especial de
suxestiéns e reclamaciéns e do Valedor do Cidadan, que é a que ten que
atender a todo este tipo de reclamaciéns e suxestiéns presentadas polos
vecifios.

Esta comisi6n reuniuse unha uUnica vez incumprindo a primeira norma do seu
funcionamento que é que se reuna alomenos cada dous meses.

En canto as mociéns mais ou menos estamos acostumados a que non se cumpran
por parte do Goberno, pero un Regulamento que esixe a Lei, aprobado
claramente por unanimidade por parte desta Corporacién, ata tal punto é
grave este incumprimento e por outra banda paradéxico, que de seren
cumprido este Regulamento nin siquera seria o Valedor do Cidadan quen
presentaria o informe porque teria que ser o presidente desta comisiodn
regulamentada quen fixera este informe e dentro del o do Valedor do
Cidadan.

Saliento esta paradoxa porque coido que o grao de esquecemento, de
incumprimento das obrigas do Goberno e dos responsables, neste caso o
Presidente da Comision informativa é un membro do Goberno, paréceme
absolutamente inconcebible.

E por isto que o Grupo municipal Socialista propon 6 Pleno da Corporaciodn a

inmediata convocatoria desta Comisién especial de Suxestidéns e Reclamacidns
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para abordar as medidas a tomar para corrixir a mala colaboracién do
Goberno municipal co Valedor do Cidadan e cos propios vecifios. Tamén a
creacién urxente, tal e como pide e obriga o artigo 7.3 dese Regulamento,
da Unidade municipal de suxestidéns e reclamaciéns dependente da Comisidn
que tera coma fin a coordinaci6on do estudo, tramitacion, resposta e
execucion, no seu caso, dos escritos cursados e das posibles
disfuncionalidades manifestadas nos mesmos tal e como obriga ese artigo 7.3
do Regulamento que xa citei.

(Estédn ausentes os Sres. Arias Moreira, Barros Puente, Comesafia Abalde,
Fernandez Fernéandez, Iglesias Carrera e Vieitez Alonso e a Sra. Porteiro
Garcia).

VOTACION E ACORDO.- Por unanimidade dos vinte membros presentes da
Corporacién, dos vintesete que a constituen de dereito e de feito,

ACORDASE :

Aprobar a mocion formulada polo concelleiro do Grupo municipal do PSdeG-
PSOE, Sr. Calvifio Rodriguez, relativa a Comisién especial de suxestidns e
do Valedor do Cidadan, co texto que se transcribe nos antecedentes deste
acordo.

20.- (135).-R0OGOS E PREGUNTAS.

* PREGUNTA DA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG, SRA. MARTINS
VILANOVA, RELATIVA O FUNCIONAMENTO DO AR ACONDICIONADO NO AUDITORIO
MUNICIPAL.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 26 de
xufio de 2006, a concelleira do Grupo municipal do BNG, Sra. Martins
Vilanova, formula a seguinte pregunta:

“0Os asistentes aos actos que se celebran no Auditorio Municipal vefien
sufrindo dende hai meses os problemas derivados da falla de funcionamento
do ar acondicionado. 0 sistema estragouse en xaneiro e dende entén o
Goberno municipal do Partido Popular non foi quen de reparalo para garantir
gue o0s eventos se desenvolvan nunhas condiciéns axeitadas. Esta situacidn
ten provocado que en varias ocasiéns o publico tivera que abandonar o
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auditorio antes de que rematar o acto porque o calor facia insoportabel
continuar dentro.

Este é o Unico Auditorio Municipal que ten o Concello de Vigo e o BNG
considera que debe garantirse un correcto mantemento das instalacidns. O
auditorio ten unha gran demanda por parte de asociacidéns e colectivos de
diversa indole, ademais dos actos institucionais que nel se poden celebrar,
o0 que fai que estea ocupado case todos os dias do ano. Non se pode entender

como unha instalacién que é tan solicitada non tefia & atencidn que precisa
e transcorrido medio ano ainda non se tefla reparado o sistema de ar
acondicionado. A Unica explicacién posibel é o desinterese que amosa o PP
por este tipo de cuestiodns.

Esta situacion pode empeorar nos vindeiros meses coa subida xeralizada das
temperaturas. Agora xa resulta dificil soportar o intenso calor que fai ali
dentro, pero cando nos atopemos en pleno veran sera imposibel que os actos
se desenvolvan con normalidade

A actividade no Auditorio Municipal é moi intensa todo o ano, pero nesta
época increméntase porque se utiliza para celebrar festivais de fin de
cursos de moitos centros educativos, asi como representaciéns teatrais e
tamén actividades organizadas pola propia Concelleria de Cultura.
Recentemente nesta instalacidén tivo lugar a homenaxe dos grupos da
oposicibén ao colectivo de Represaliados do 36 e tamén se mantefien as
proxecciéns do Cine-clube Lumiere.

PREGUNTA: Cal é o motivo do retraso na reparacién do ar acondicionado, e
cando estd pensado reparalo?”

INTERVENCION DA SRA. MARTINS VILANOVA: Esta pregunta faise en relacion co
auditorio municipal. Os asistentes 6s diversos actos que se realizan no
auditorio dende hai alguns meses sofren os problemas derivados da falla de
funcionamento do aire acondicionado. O parecer o sistema estragouse no mes
de xaneiro e dende esa data asi quedou.

Hai uns dia puidemos ver como era insoportable o calor que facia dentro do
auditorio. Hai persoas que chegan mesmo marchar de distintos actos que se
realizan e fun testemufia de cémo asi se facia nunha sesidén de cine que
ademais era de pago.

Ademais o auditorio municipal, que é o Unico municipal de Vigo, ten unha
grande demanda, fanse tamen nel diversos actos institucionais, festivais de
fin de curso etc.

Nos proximo meses e coa chegada do veran a situacidén inda pode empeorar
cando volte o calor, polo tanto a mifa pregunta neste sentido é cal é o
motivo do retraso na reparacién do aire acondicionado e cando se pensa

facer.
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* PREGUNTAS FORMULADAS POLO CONCELLEIRO DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG, SR.
FERNANDEZ FERNANDEZ, RELATIVAS O CUMPRIMENTO E DIVERSOS ACORDOS
PLENARIOS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data de entrada no Rexistro Xeral do 27 de
xufio de 2006, o concelleiro do Grupo municipal do BNG, Sr. Fernandez
Fernadnez, formula as seguintes perguntas:

“En nome e representacién do Grupo Municipal do BNG o concelleiro Amador
Fernandez Fernandez ten asumido como propios os acordos que en distintos
Plenos se tefien tomado por unanimidade e, por iso, en cada Pleno ordinario
fareille cando menos o recordatorio de seis cuestiéns e moito me temo non
ter suficientes Plenos na presente lexislatura para recordarlle a sula
ineficacia e a do seu goberno para cumprir os acordos plenarios. Asi
formulo e presento por escrito as seguintes preguntas para que, a ser
posible, sexan contestadas no Pleno ordinario do mes de xufio do ano que
andamos.

12.- Qué medidas tomou ou cando as pensa tomar, para o cumprimento da
mocién aprobada en Pleno para dotar de beirarrias ao tramo que vai dende a
Pontenova ao Freixeiro?

23 .- Ten vostede intencién de cumprir a ordenanza “solar” nos edificios
publicos e, qué proxectos novos ten para instalar paneis solares térmicos?

32,- Ten vostede cofiecemento do lamentable estado das beirarridas da rua
Gregorio Espino?

42, - Ten vostede cofiecemento de que no Concello existe a cesién dos
propietarios de terreo para continuar co ensanche da rua Bagunda?

52,- Temos xa algunha posibilidade de cofiecer prazos do inicio de novas
obras no periurban de Vigo pola Deputacién?

62.- Canto tempo ten que pasar para que se ordene a reparacidén do lastro da
ria Maria Berdiales?”

* PREGUNTA FORMULADA POLO VOCEIRO DO GRUPO MUNICIPAL DO BNG, SR. TOBA
GIRON, RELATIVA O ARRANXO DO RELOXO DO INSTITUTO SANTA IRENE.

INTERVENCION DO SR. TOBA GIRON: Recentemente falando co Sr. Coello e mais
co director do Centro Santa 1Irene e co presidente da Asociacidén de
Comerciantes das Travesas comentamos da dispofiibilidade para resolver o
problema do reloxo do Instituto Santa Irene. A pesar de que o Sr. Coello
comprometeu comigo o inicio das obras de reparacidn, que eu saiba non se

iniciou absolutamente nada e isto ten data do venres pasado.
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As mifias preguntas son: Tefien pensado vostedes acometer esas obras de
reparacién? En qué prazo?

A PRESIDENCIA: Respostaraselle.

* ROGO FORMULADO POLA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE, SRA.
SI0 LOURIDO RELATIVO A CONVOCATORIA DA COMISION DA BICICLETA.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 21 de xufio de 2006, a concelleira do

Grupo municipal Socialista, Sra. Sio Lourido, formula o seguinte rogo:

“Hai mais dun ano presentouse unha mocidén no Pleno sobre a creacién dun
carril-bici pola beira do mar e a constitucién dunha Comisidén da Bicicleta,
ademais doutras cuestiodns.

A citada Comision convocabase informalmente con representantes de todos os
grupos municipais para diversas actuacions que nunca tiveron lugar.

No ultimo mes vefio de informar a todos o0s grupos municipais e de pedir 6
concelleiro do PP que forma parte da citada comision e que € membro de
Goberno, que faga unha convocatoria oficial polo seguinte:

0 Concello de Vigo pode dispofier, se o solicita, de antigos fondos do
Ministerio de Industria, agora fondos do IDAE (Instituto de Diversificaciédn
y Ahorro Energético), que son xestionados en Galicia a traveso do INEGA
(Instituto Enerxético de Galicia), para duas cuestidns; unha solicitar os
140.000 euros gque estan previstos para Vigo para crear un sistema de
aluguer de bicicletas e outra pedir fondos (entre 50.000 e 300.000 euros)
para facer una Plan de Mobilidade Urbana Sostible ou Estudos de Viabilidade
relacionados co Plan.

Estes datos estdn & sla disposicidén na Axencia da Enerxia que esta no
Concello, ademais, para a sUa informacidén outros concellos como A Corufa e
Pontevedra xa vefien de pedir estes fondos.

Por todo o anterior, rogo:

Que o Goberno se pofia ao dia e se tome en serio estes temas e que se
convoque oficialmente a Comisidén da Bicicleta para unha posta en comidn de
todos os Grupos Municipais que seguro que estamos de acordo en pedir os
fondos que corresponden & nosa cidade e en non deixar pasar esta
oportunidade como tantas outras.”

A Sra. Sio Lourido procede a ler o texto do rogo transcrito anteriormente.

INTERVENCION DO SR. SOTO FERREIRO: S6 quero sublifiar o interese vocacional
do Partido Galeguista historicamente e tamén de quen 1lles fala nestes
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temas. Paréceme que hai moi pouca sensibilidade por parte do Goberno
municipal neste asunto e debera irse para diante canto antes e do mellor
xeito posible.

Coido que o rogo da Sra. Sio reflicte a vontade politica expresada nas
xuntanzas que tivemos nestes temas por parte de todos; hoxe non esta o Sr.
Iglesias que representaba ¢ Partido Popular e tefio que recofiecer que se
amosaba tan entusiasmado coma o resto dos partidos que ali estabamos con
estes proxectos.

Se o Sr. Iglesias representa a vontade do Goberno, como non pode ser doutro
xeito, non sei por qué o Goberno non da pasos cara adiante neste asunto.

En segundo lugar quero felicitar & Sra. Sio publicamente polo seu excelente

galego.

* ROGO FORMULADO POLA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE, SRA.
SI0 LOURIDO RELATIVO A CELEBRACION DA MOSTRA E MAIS DO ENSALZAMENTO DO
TRAXE GALEGO.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 21 de xufio de 2006, a concelleira do

Grupo municipal Socialista, Sra. Sio Lourido, formula o seguinte rogo:

“A Escola Municipal de Danza ven celebrando dende hai anos dous
acontecementos relevantes na nosa cidade como son a “Mostra do traxe
galego” e o “Ensalzamento de traxe galego”, acadando nestas datas a XVI e
VII edicidns respectivamente.

A Praza de Compostela e mais tarde a Praza da Constitucioén, acolleron estes
actos acadando gran expectacidén e asistencia entre vecifios e visitantes.

A través dos anos estas dias exhibiciéns gafiaron fama en toda Galicia e na
actualidade ven participar a Vigo xente de calquera lugar de Galicia. Por
exemplo no Ensalzamento deste ano celebrado o pasado dia 17 de xufio,
participou xente de Silleda, Ferrol, Corufia, Santiago, Tui, A Estrada, etc.

Dun tempo a esta parte pasaron celebrarse na Praza do Berbés. Dende entédn,
e sobre todo debido a que non é un lugar de paso habitual para pedns e con
escaso servizo de transporte urbano, o numero de asistentes baixou
considerablemente, ao que tamén puido contribuir o cambio na data da
celebracion da Mostra do séabado, véspera da procesidén, para o venres co
motivo de non interromper o paso dos que, adiantandose ao dia, fan o
percorrido.

Este cambio de localizacién tamén provocou o disgusto dos propietarios de
comercios, bares e cafeterias da Praza de Compostela que postos en contacto
coa Direccién da Escola solicitaron a volta da exhibiciéon alegando que
dende a apertura da zona peonil de Montero Rios a Alameda saiu prexudicada.
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Por todo o anterior rogo:

Que a Mostra do Traxe que terd& lugar no préximo mes de xullo, asi como as
gue se celebren a partir de agora, tefian lugar na Praza de Compostela por
ser unha praza emblematica da nosa Cidade & que non se lle da o uso e
disfrute que merece e que ao mesmo tempo se presta mellor que ningunha
outra para este tipo de actividade.”

* ROGO FORMULADO POLA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE, SRA.
SI0 LOURIDO RELATIVO A UTILIZACION DOS ESPAZOS PUBLICOS.

ANTECEDENTES.- Por escrito de data 21 de xufio de 2006, a concelleira do

Grupo municipal Socialista, Sra. Sio Lourido, formula o seguinte rogo:

“A utilizacién dos espazos publicos pola cidadania define o tipo de cidade
na que se vive, as cidades vivas e con espirito de convivencia utilizan ao
médximo todos os seus espazos de encontro. Na nosa cidade non son moitos,
pero 0s que existen deben ser rendabilizados socialmente por toda a
poboaciodn.

Que eu saiba non existe ningunha normativa aprobada por este Pleno que
defina a utilizacidén destes espazos ainda que si é posible que o Goberno
tefia definido ou esbozado unhas normas para a sta utilizacidén que cremos
non deben de ser arbitrarias.

Dende o meu punto de vista os grupos municipais debemos cofiecer como se
regula a utilizacién destes espazos xa que a cidadania tamén ven informarse
con nos; por qué non se da autorizacion 6s tres dias a DE BOA MAN na rua do
Principe cando sempre se fixo ali? Por qué nun primeiro momento se lle di
0s libreiros que a feira do libro non se pode facer na Praza de Compostela
ainda que ao final se faga? Por qué non se pode facer o Dia do Libro na rua
do Principe e por qué todas as actividades derivadas do Marco si se poden
facer na roua do Principe?..

Por todo o anterior, rogo:

Que o Goberno informe 6s Grupos Municipais da normativa para a utilizaciodn
dos espazos publicos se é que existe, se nén é asi que se elabore e, que se
€ posible, sexa aprobada nun Pleno.”

* PREGUNTA FORMULADA POLA CONCELLEIRA DO GRUPO MUNICIPAL DO PSdeG-PSOE,
SRA. GRANA BARCIA RELATIVA A CONVOCATORIA DA PRAZA DE DIRECTOR/A DA
ESCOLA DE ARTES E OFICIOS.

INTERVENCION DA SRA. GRANA BARCIA: No Pleno do 24 de abril expresamente
solicitamos a convocatoria publica da praza de director/a da Escola de
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Artes e Oficios dada a situacién de baixa laboral do director. Lembraréan
gue son ddas as mocidéns relativas a este asunto xa aprobadas polo Pleno. A
pasada semana os medios recolleron a noticia da posible designacidén dun
funcionario municipal para o posto de director.

Non nos estrafi6 porque na uUltima Xunta Rectora o presidente, Sr. Lopez-
Chaves, sen respecto ningun polos vocais nin polo procedemento, invitou a
un funcionario municipal & reunién e, sen constar na orde do dia e
intervindo en rogos e preguntas, anunciounos que esta persoa poderia ser o
préximo director da Escola de Artes e Oficios.

Lembramoslle nesa reunién 6 Sr. Lépez-Chaves, e asi debe constar na acta, a
legalidade, a necesidade e a obriga da convocatoria publica da praza asi
como as mocidéns aprobadas nese sentido e lembramosllo agora a vostede, Sra.
Alcaldesa.

A nosa pregunta por tanto é, cando se vai convocar a praza para a covertura
de director/a da Escola de Artes e Oficios? A situacidén da Escola é grave e
require unha actuacion urxente, a desidia foi importante e por iso un rogo:

gue a convocatoria se realice de xeito inmediato.

E sen ter mais asuntos para tratar, o Sr. Presidente deu por rematada a
sesién, &as doce horas e dez minutos, da que se redacta a presente acta;
como secretario dou fé do seu contido e incorpodrase O libro de actas do
Pleno autorizada coa mifia sinatura e maila do Excma. Sra. Alcaldesa-
Presidenta, conforme 6 previsto no artigo 110.2 do RD 2568/1986.

kv.
A ALCALDESA, 0 SECRETARIO XERAL DO PLENO,

M@ Corina Porro Martinez José Riesgo Boluda.
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