CONCELLERIA DA AREA DE GOBERNO DE CONCELLO

SEGURIDADE SEGURIDADE, CONTRATACION, FESTAS E XESTION

MUNICIPAL DE VIGO

ACTA N° 4- Expte. 47853-220

ACTA DA SESION CELEBRADA EN DATA 28 DE MAIO DE 2026 POLO ORGANO DE
SELECCION DO PROCESO SELECTIVO DE ENXENEIRO DE MONTES (A1), DA _O. E. P. DOS
ANOS 2020, 2021 E 2022 POLO PROCEDEMENTO OPOSICION LIBRE

Reunidos nas dependencias da Area de Seguridade deste Concello, sitas na planta soto 1°, sendo as 09:00
horas do dia 28 de maio de 2026, asisten os seguintes membros do Organo de Seleccion a efectos de celebrar
a sesion do mesmo:

Asisten:

¢ Presidencia: D* Maria Dolores Bernardez Fernandez, adxunta xefa montes, parques e xardins, na
condicion de Presidenta Titular do Organo.

¢ Secretaria: D° Rosa Ana Garcinufio Barreiro, técnica de administracion xeral, xefa do servizo de
seguridade, na condicion de Secretaria Titular do Organo, actuando con voz e sen voto.

* Vogalia primeira: D* Cristina Tapias Bouso, enxefieira industrial do Concello de Vigo, na condicién
de Vogal titular 1%

* Vogalia segunda: D. Juan Luis Pifieiro Ferradas, arquitecto de obras e proxectos da Xerencia
Municipal de Urbanismo, na condicion de Vogal suplente 2°.

*  Vogalia terceira: D. Juan Manuel Sanchez Gonzalez, enxefieiro de camifios do Concello de Vigo, na
condicion de Vogal titular 3°.

O organo de seleccion, por unanimidade, aproba a acta numero 3.

A Secretaria do Organo de Seleccion entrega aos seus integrantes, para a stia consideracion, informe xuridico
de data 27/05/2026 dando cumprimento ao disposto na Base Xeral Décimo Oitava (INCIDENCIAS),
paragrafo 4°, Bases publicadas no BOPPO n° 107, de 03/06/2024, que rexen o devandito proceso selectivo:

Procédese a lectura do mesmo co seguinte teor literal:

“(...) Dando cumprimento ao disposto na Base Xeral Décimo Oitava (INCIDENCIAS), pardgrafo 4°, Bases
publicadas no BOPPO n° 107, de 03/06/2024, que rexen o devandito proceso selectivo, emitese o seguinte
INFORME XURIDICO que se eleva ao Organo de Seleccion para a sua consideracion:

Tendo sido publicadas en data 14/05/2026 na paxina web municipal e no taboleiro de anuncios as
puntuacions provisionais asignadas aos aspirantes polo Organo de Seleccion ao primeiro exercicio da
oposicion, de cardcter obrigatorio e eliminatorio,

Dentro do prazo legal de tres (3) dias habiles, a contar dende o seguinte ao da publicacion dos devanditos
anuncios, interpuxeron, en tempo e forma, reclamacions en relacion coas puntuacions que lles foron
provisionalmente asignadas os seguintes aspirantes:



FONTAN BOUZAS, M.X (DNI ***7959%%)  reclamacion presentada en data 18/05/2026, con doc. N°
260124587.

MEIRA SUAREZ, J.M. (DNI ***7548*%), reclamacion presentada en data 19/05/2026, con doc. N°
260125648.

e FONTAN BOUZAS, M.X (DNI ***¥7959*%*) yeclamacion presentada en data 18/05/2026, con doc.
N°260124587.

- Alega:

O aspirante solicita coriecer os criterios adoptados polo organo de seleccion para realizar a valoracion e
puntuacion do exercicio, criterios desagregados por preguntas, e logo da revision do exame, solicita se
proceda a correccion da puntuacion que lle foi asignada sendo esta de 3 puntos.

- Motivacion da proposta:

Segundo as bases especificas que regulan a convocatoria (BOPPO n° 21, de 31 de xaneiro de 2025), o
primeiro exercicio da oposicion ten cardcter obrigatorio e eliminatorio e consiste en contestar por escrito,
durante un periodo maximo de 2 horas, a 4 temas elixidos ao chou mediante sorteo publico, un dos temas
Xerais e tres dos temas especificos do temario.

As bases establecen que neste exercicio avaliaranse os cofiecementos sobre os temas expostos, a claridade e
orde de ideas, a facilidade de exposicion escrita, a capacidade de sintese e o rigor na stia exposicion.

Trala lectura publica dos exercicios, o organo de seleccion, por unanimidade dos seus membros, asignoulle
a Fontan Bouzas un total de 3 puntos, sendo considerado non apto.

Despois da lectura, o organo de seleccion, sen incorrer en arbitrariedade prohibida polo artigo 9.3 da C.E,
debateu, e considerou que o aspirante tan so expuso no seu exercicio meras xeneralidades dos temas sen
desenvolver o contido dos mesmos e sen demostrar un minimo coriecemento da materia.

Debe traerse a colacion a Sentenza do Tribunal Supremo (Sala do Contencioso-administrativo) de 16 de
decembro de 2014 (Rec. 3157/2013) que supon un hito xurisprudencial sobre a discrecionalidade técnica
dos organos de seleccion, debendo respectarse a marxe de apreciacion lexitimo e especializado do organo
de seleccion.

O reclamante non aporta ningunha proba que demostre un error groseiro na actuacion do tribunal, nin
acredita actuacion arbitraria do mesmo, nin desviacion de poder, nin un incumprimento das bases da

convocatoria.

Na mesma lifia cabe destacar as Sentenzas do Tribunal Supremo de 19/07/2010 - 18/12/2023 — 27/06/2023, -
13/04/2023 e Sentenza do TC 353/1993.

- Proposta:
Polos motivos expostos, proponse desestimar a Reclamacion Doc. n° 260124587, presentada en data
18/05/2026 por FONTAN BOUZAS, M. X (DNI ***7959%*%),

*  MEIRA SUAREZ, J.M. (DNI ***7548**), reclamacion presentada en data 19/05/2026, con doc. N°

260125648.

- Alega:



O aspirante solicita acceso ao expediente e coriecer os criterios de correccion adoptados polo organo de
seleccion para realizar a valoracion e puntuacion do exercicio, desglose individualizado da puntuacion.
desglose da puntuacion por cada un dos catro temas desarrollados, criterios desagregados por preguntas, e
logo da revision do exame, solicita se proceda a revision da puntuacion que lle foi asignada sendo esta de 2
puntos. Solicita expresamente que dicho acceso se facilite por medios electronicos

- Motivacion da proposta:

Segundo as bases especificas que regulan a convocatoria (BOPPO n° 21, de 31 de xaneiro de 2025), o
primeiro exercicio da oposicion ten cardcter obrigatorio e eliminatorio e consiste en contestar por escrito,
durante un periodo maximo de 2 horas, a 4 temas elixidos ao chou mediante sorteo publico, un dos temas
Xerais e tres dos temas especificos do temario.

As bases establecen que neste exercicio avaliaranse os cofiecementos sobre os temas expostos, a claridade e
orde de ideas, a facilidade de exposicion escrita, a capacidade de sintese e o rigor na stia exposicion.

Trala lectura publica dos exercicios, o organo de seleccion, por unanimidade dos seus membros, asignoulle
a Meira Suarez un total de 2 puntos, sendo considerado non apto.

Despois da lectura, o organo de seleccion, sen incorrer en arbitrariedade prohibida polo artigo 9.3 da C.E,
debateu, e considerou que o aspirante tan so expuso no seu exercicio meras xeneralidades dos temas sen
desenvolver o contido dos mesmos e sen demostrar un minimo coniecemento da materia, limitandose en
moitas ocasions a reproducir o enunciado da pregunta do tema sen aportar ningun coriecemento da materia.

Debe traerse a colacion a Sentenza do Tribunal Supremo (Sala do Contencioso-administrativo) de 16 de
decembro de 2014 (Rec. 3157/2013) que supon un hito xurisprudencial sobre a discrecionalidade técnica
dos organos de seleccion, debendo respectarse a marxe de apreciacion lexitimo e especializado do organo
de seleccion.

O reclamante non aporta ningunha proba que demostre un error groseiro na actuacion do tribunal, nin
acredita actuacion arbitraria do mesmo, nin desviacion de poder, nin un incumprimento das bases da
convocatoria.

Na mesma lifia cabe destacar as Sentenzas do Tribunal Supremo de 19/07/2010 - 18/12/2023 — 27/06/2023, -
13/04/2023 e Sentenza do TC 353/1993.

- Proposta:
Polos motivos expostos, proponse dar acceso ao expediente ao aspirante e desestimar no resto a

Reclamacién presentada en data 19/05/2026, con Doc. N° 260125648 por MEIRA SUAREZ, J.M. (DNI
HEXTS48**) (.)7.

Seguidamente o Organo de seleccion con relacion ao candidato Fontan Bouzas considera:

+  FONTAN BOUZAS, M.X (DNI ***7959**), reclamacion presentada en data 18/05/2026, con
doc. N° 260124587.

O Organo de seleccion procede a dar lectura da reclamacion presentada por FONTAN BOUZAS, M.X (DNI
**%7959*%) asi como do exame realizado por este aspirante.

O aspirante solicita cofiecer os criterios adoptados polo organo de seleccion para realizar a valoracion e
puntuacion do seu exercicio escrito, solicita cofiecer os criterios desagregados por preguntas, ¢ logo da
revision do exame, solicita se proceda 4 correccion da puntuacion que lle foi asignada sendo esta un total de
3 puntos.



Segundo as bases especificas que regulan a convocatoria (BOPPO n°® 21, de 31 de xaneiro de 2025), o
primeiro exercicio da oposicion ten caracter obrigatorio e eliminatorio e consiste en contestar por escrito,
durante un periodo maximo de 2 horas, a 4 temas elixidos ao chou mediante sorteo publico, un dos temas
debe ser da parte xeral do temario e tres dos temas especificos do temario. Realizado o sorteo os temas a
exponer son: O tema 8§ da parte xeral e temas 2, 18 e 72 da parte especifica.

As bases establecen que neste exercicio avaliaranse os cofiecementos sobre os temas expostos, a claridade e
orde de ideas, a facilidade de exposicion escrita, a capacidade de sintese e o rigor na sia exposicion. Polo
tanto, estes son os criterios tidos en conta polo tribunal para puntuar os exercicios, son oS criterios
establecidos nas bases.

Con relacion ao tema 8 da parte xeral realizado polo Sr. Fontan o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle
unha puntuacion de 3 puntos. Considera que o Sr. Fontdn tan s6 expdn meras xeneralidades sobre a materia
do tema 8 sen entrar en detalle nin demostrar un cofiecemento serio ¢ minimamente riguroso da materia.
Considera o 6rgano de seleccion que o tema exposto carece de rigor e ten un déficit serio de cofiecemento da
materia.

Con relacion ao tema 2 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 2
puntos. Considera que o Sr. Fontan carece de cofiecementos sobre a Lei 43/2003, de montes, limitindose a
realizar unha vaga introducién do tema sen demostrar cofiecemento algun.

Con relacion ao tema 18 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 5
puntos. Considera que o Sr. Fontan aporta algin cofiecemento do tema (Deseflo de areas infantis) que fai
merecedor que con benevolencia do tribunal se le outorguen 5 puntos neste tema, xa identifica conceptos
pero non entra a desenvolver os mesmos de xeito preciso nin riguroso.

Con relacion ao tema 72 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 2
puntos. Considera que o Sr. Fontan carece de coflecementos sobre a materia, realizando unha vaga
introducién do tema.

O aspirante esquence que estd a opositar a unha praza de funcionario de carreira grupo Al na que debe
demostrar cofiecemento da materia e, visto o seu exercicio, nada mais lexos da realidade posto que estamos
ante un exercicio muy deficiente no que ao contido da materia se refire.

Debe traerse a colacion a Sentenza do Tribunal Supremo (Sala do Contencioso-administrativo) de 16 de
decembro de 2014 (Rec. 3157/2013) que supdn un hito xurisprudencial sobre a discrecionalidade técnica dos
organos de seleccion, debendo respectarse a marxe de apreciacion lexitimo e especializado do 6rgano de
seleccion.

O reclamante non aporta ningunha proba que demostre un error groseiro na actuacion do tribunal, nin
acredita actuacion arbitraria do mesmo, nin desviacion de poder, nin un incumprimento das bases da
convocatoria. Na mesma lifia cabe destacar as Sentenzas do Tribunal Supremo de 19/07/2010 - 18/12/2023 —
27/06/2023, - 13/04/2023 e Sentenza do TC 353/1993.

Acordo do 6rgano:
Polos motivos expostos, o0 Organo de seleccién acorda desestimar a Reclamaciéon Doc. n® 260124587,

presentada en data 18/05/2026 por FONTAN BOUZAS, M.X (DNI **%7959%%)  considerando NON
APTO (3 puntos) a este aspirante no primeiro exercicio.

*  MEIRA SUAREZ, J.M. (DNI ***7548*%), reclamacion presentada en data 19/05/2026, con doc.
N°260125648.

O aspirante solicita acceso electronico ao expediente e cofecer os criterios de correccion adoptados polo
organo de seleccion para realizar a valoracion e puntuacion do exercicio, desglose individualizado da



puntuacion, desglose da puntuaciéon por cada un dos catro temas desenvoltos, criterios desagregados por
preguntas, e logo da revision do exame, solicita se proceda 4 revision da puntuacion que lle foi asignada
sendo esta un total de 2 puntos.

Segundo as bases especificas que regulan a convocatoria (BOPPO n° 21, de 31 de xaneiro de 2025), o
primeiro exercicio da oposicidon ten caracter obrigatorio e eliminatorio € consiste en contestar por escrito,
durante un periodo maximo de 2 horas, a 4 temas elixidos ao chou mediante sorteo publico, un dos temas
debe ser da parte xeral do temario e tres dos temas especificos do temario. Realizado o sorteo os temas a
exponer son: O tema 8 da parte xeral e temas 2, 18 e 72 da parte especifica.

As bases establecen que neste exercicio avaliaranse os cofiecementos sobre os temas expostos, a claridade e
orde de ideas, a facilidade de exposicion escrita, a capacidade de sintese e o rigor na sia exposicion. Polo
tanto, estes son os criterios tidos en conta polo tribunal para puntuar, son os criterios establecidos nas bases.

Con relacion ao tema 8 da parte xeral, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 5 puntos.
Considera que o Sr. Meira aporta algun cofiecemento do tema (administracion electronica) que fai merecedor
de cualificar este tema con 5 puntos, xa qu eo aspirante identifica conceptos pero non entrar a desenvolver os
mesmos de xeito preciso nin riguroso.

Con relacion ao tema 2 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuaciéon de 0
puntos. Considera que o Sr. Meira carece de cofiecementos absolutos sobre a a Lei 43/2003.

Con relacion ao tema 18 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 1
puntos. Considera que o Sr. Meira carece de cofiecementos absolutos sobre a materia aportando unha mera
xeneralidade.

Con relacion ao tema 72 da parte especifica, o tribunal, de xeito unanime, outorgoulle unha puntuacion de 2
puntos. Considera que o Sr. Meira carece de cofiecementos sobre a materia, realizando unha vaga introducion
do tema.

Debe traerse a colacion a Sentenza do Tribunal Supremo (Sala do Contencioso-administrativo) de 16 de
decembro de 2014 (Rec. 3157/2013) que supdn un hito xurisprudencial sobre a discrecionalidade técnica dos
organos de seleccion, debendo respectarse a marxe de apreciacion lexitimo e especializado do o6rgano de
seleccion. O reclamante non aporta ningunha proba que demostre un error groseiro na actuacion do tribunal,
nin acredita actuacion arbitraria do mesmo, nin desviacion de poder, nin un incumprimento das bases da
convocatoria. Na mesma lifia cabe destacar as Sentenzas do Tribunal Supremo de 19/07/2010 - 18/12/2023 —
27/06/2023, - 13/04/2023 e Sentenza do TC 353/1993.

Acordo do 6rgano:

Dar acceso ao expediente ao Sr. Meira e desestimar no resto a Reclamacion presentada en data
19/05/2026, con Doc. N° 260125648 por MEIRA SUAREZ, J.M. (DNI ***7548%*%*),

E sen mais asuntos que tratar finaliza a sesion sendo as 10:30 horas, levantandose acta do actuado, da que da
fe a Sra. Secretaria, co V° e prace do Sra. Presidenta.

A Secretaria A Presidenta

Rosa Ana Garcinufio Barreiro Maria Dolores Bernardez Fernandez
(data segundo sinatura dixital) (data segundo sinatura dixital)






